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Professor Peter Zylmann hat sich Zeit seines Lebens mit der Geschichte
seiner ostfriesischen Heimat beschéftigt. Das Ergebnis seiner jahrzehnte-
langen Forschungen ist unter anderem die ,,Ostfriesische Urgeschichte®,
die hier wieder aufgelegt wird. Der 1884 in Leer geborene Gelehrte
studierte an den Universitdten in Gottingen und Berlin Deutsch, Englisch,
Erdkunde und damals gerade erst als Disziplin anerkannt Urgeschichte.
Danach wirkte er lange Jahre im hoheren Schuldienst in Preulen und
Hamburg.



Vorbemerkung.

Mit dieser Schrift soll aus dem von Ostfriesland vorliegenden Material
ein erster Uberblick iiber die urgeschichtliche Zeit bis zur gesicherten
geschichtlichen Uberlieferung gewonnen werden. Angesichts der fiir
mehrere Perioden noch recht spérlichen Funde mufite das Ergebnis
liickenhaft bleiben. Ich habe es vermieden, die Liicken durch verfriihte
SchluBfolgerungen auszufiillen.

Ich hoffe, mit dieser Arbeit das Interesse an urgeschichtlichen
Dingen im Lande selbst anzuregen, vor allem aber dem Lehrer,
dem unentbehrlichen Helfer fiir die Sicherstellung kiinftiger Funde
und Vermittler urgeschichtlicher Kenntnis, die Moglichkeit fiir die
Vertiefung des heimatlichen Unterrichts zu geben. Es ist zu begriilen,
dal3 der PreuBische Kultusminister in einem Erlal vom 17. Mirz 1933
eine stirkere Pflege des urgeschichtlichen Unterrichts in den Volks- und
hoheren Schulen fordert.

Mit der genauen Beschreibung und Nachweisung der Funde mdge auch
der wissenschaftlichen Forschung ein Dienst erwiesen werden.

Die Arbeit wurde bereits vor mehr als einem Jahr abgeschlossen; spétere
Funde und wissenschaftliche Erkenntnisse konnten daher nur noch zum
Teil verwertet werden.

Fir ihre vielfdltige Unterstiitzung bin ich den Herren Leitern und
Verwaltern der urgeschichtlichen Sammlungen in Aurich, Emden, Leer,
Norden, Weener, Hannover und Berlin zu Dank verpflichtet; ebenfalls
Herrn Dr. Herbert Rohrig in Hannover, der mir seine literarischen
Nachweise zur freien Benutzung uneigenniitzig iiberlassen hat; ich
konnte durch sie meine eigene Sammlung wesentlich vermehren. Durch
die hochherzige Bereitstellung eines betrachtlichen Kostenzuschusses
hat der hannoversche Provinzialausschul die Drucklegung des Buches
ermoglicht, wofiir ich auch an dieser Stelle meinen ergebenen Dank
ausspreche.

Vor allem aber schulde ich dem Ersten Direktor des Provinzialmuseums
zu Hannover, Herrn Professor Dr. Jacob-Friesen, fiir seine dauernde
Forderung meiner Arbeit den herzlichsten Dank.

Wandsbek, Ostern 1933.
Peter Zylmann.
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VIII

Erlauterungen und Abkiirzungen.

Die Funde sind in den verschiedenen Verzeichnissen kreisweise und die
Kreise in folgender Reihenfolge angeordnet: Aurich, Wittmund, Leer,
Weener, Emden-Stadt, Emden-Land, Norden. Bei jedem Ort ist der Kreis
abgekiirzt vermerkt: Aurich: Kr. A.; Wittmund: Kr. Wi.; Leer: Kr. L.:
Weener: Kr. W.; Emden-Land: Kr.E.; Norden: Kr. N. Bei den Stidten
fehlt die Kreisbezeichnung.

Von den TongefdBen sind nur diejenigen als Urnen bezeichnet, die
nach dem nachgewiesenen Leichenbrandinhalt als solche sicher erwiesen
sind. Esistaber zubemerken, dafl unter den nur als Tongefédf3e bezeichneten
mit groBer Wahrscheinlichkeit die Mehrzahl auch als Urnen zu gelten hat.

Abkiirzungen: br.: breit, Br.: Breite; H.: Hohe, h.: hoch; Hals: oberer
Hals-(Miindungs-)rand; L.. Lédnge, l.: lang; o.. oben; u.. unten; N.:
Nacken; NN.: Normal Null; Schn.: Schneide; Stfl.: Standfliche. Alle
Malfle sind AuB3enmalle.

In den Fundverzeichnissen ist die laufende Nummer, unter der im
Text zitiert wird, der Fundort, der Aufbewahrungsort, und die Be-
schreibung gegeben. Es bedeutet: Berlin: Volkerkundemuseum, Prinz-
Albrecht-Strafle; Hannover: Provinzialmuseum; Emden: Museum der
Gesellschaft fiir bildende Kunst und vaterldndische Altertiimer; Aurich,
Leer, Norden, Weener: die Museen der dortigen Heimatvereine.

Bei den Abbildungen ist der Verkleinerungsmafstab nicht angegeben,
dainden Fundverzeichnissen vonjedem Stiick die genauen Mal3e verzeich-
net sind.
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Geologische und klimatische Verhiltnisse.

Der Ostfriesische Boden besteht aus einem Sockel, der durch eiszeit-
liche Ablagerungen gebildet wird. Auf diesem haben sich nacheiszeit-
liche Moore und Marschen entwickelt. Vordiluviale Schichten stehen
nirgends an. Wenn man iiber die ersten zeitlichen Moglichkeiten einer
Besiedlung Ostfrieslands ein Urteil gewinnen will, dann miissen wir
als Voraussetzung iiber einige eiszeitliche Fragen Klarheit gewinnen.
Trotzdem {iber die Zahl und Dauer der nordeuropdischen Vereisungen
noch keine Einstimmigkeit erzielt ist, und die Theorien von einer bis
zu zehn oder elf Vereisungen auseinandergehen, so besteht doch Grund
zu der Annahme von vier Hauptvereisungen, in Parallele zu den
alpinen Glazialperioden von Penck und Briickner, die in ihrer zeit-
lichen Folge nach den Ablagerungen an den Fliissen Giinz, Mindel,
Ri und Wiirm genannt werden. Die Penck-Briicknersche Einteilung
hat in jiingster Zeit durch die astronomischen Berechnungen von
Milankowitsch ') eine glanzende Bestitigung gefunden. Er hat fiir die
letzten 650 000 Jahre die Schwankungen der Solarkonstante (der
Sonnenstrahlungsmenge, die von den verdnderlichen Werten der
Ekliptikschiefe, der Exzentrizitit der Erdbahn und der Lage der Erde
aus ihrer Bahn um die Sonne abhédngt) berechnet, und fiir die sich
summierenden ungiinstigen Wirkungen vier zweigipflige Perioden fest-
gestellt, die in ihren theoretischen Auswirkungen ausgezeichnet mit den
geologisch erwiesenen Tatsachen iibereinstimmen. Diese neue astrono-
mische Methode ermdglicht es, fiir die Erscheinungen der Eiszeit absolute
Zahlen einzusetzen. Auf die weiteren wahrscheinlichen Ursachen der
nordeuropdischen Vereisung, wie die Polwanderung, die Schwankun-
gen der Golfstromwirkung, kann hier nicht ndher eingegangen werden.

Fir die Gilinzvereisung Nordeuropas bestehen bisher nur dirftige
Beweise, die drei folgenden Hauptvereisungen sind einwandfrei nach-
gewiesen. Die letzte, die fiir die alpinen Verhéltnisse als Wiirmglazial
bekannte Vereisung, hat Ostfriesland nicht mehr erreicht, ihre dufersten
Ablagerungen gegen Siidwesten erstrecken sich Ostlich der Unterelbe.
Das ostfriesische Diluvium verdankt seine Entstehung der vorletzten

1) Walther, Pflanzengeographie, S. 203 ff.; Wasmund, Klimaschwan-
kungen, S. 95.
Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 1
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Bereisung, die dem alpinen Rifglazial entspricht. Die Ablagerungen
dieser vorletzten Vereisung sind bis zum Niederrhein vorgeschoben,
ihre Grenze gegen Siiden verlduft von dort durch die Gegend von Dort-
mund weiter nach Osten. Die siidwestlichen diluvialen Bildungen Ost-
frieslands hat Dodo Wildvang beschrieben 2).

Fir uns ist es von Bedeutung, dal Ostfriesland von der letzten
groflen Vereisung nicht mehr beriihrt worden ist. Nach dem Zeit-
schema, das Koppen-Wegener auf Grund der oben erwidhnten Schwan-
kungen der Solarkonstante graphisch dargestellt haben ?), liegt der zweite
Gipfel der vorletzten, der Rifeiszeit, etwa 185—190 000 Jahre zuriick,
das folgende Interglazial dauert 37 000 Jahre, die beiden Wiirm-
maxima je 8000 Jahre, das dazwischenliegende Interglazial 36 000
Jahre, das Absinken der Wiirmeiszeit bis zum letzten, sogenannten
baltischen Vorstof3 40 000 Jahre, dieser selbst 5000 Jahre, und von
da an, etwa seit 20 000 Jahren, beginnt in kleinen Schwankungen der
endgiiltige Riickzug des Eises. Auch der morphologische Befund er-
weist, daf Ostfriesland einer élteren Vereisung seine Oberflichenformen
verdankt; sie zeigen durchaus gealterte Ziige, im Gegensatz zu den
jugendlichen Morénenformen und dem Seenreichtum im ostelbischen
Gebiet der jiingsten Vereisung. Offenbar ist das ostfriesische Entwésse-
rungssystem, das durch ein flaches Dach in der Mitte des Landes
bestimmt wird, auf einen Toteisblock zuriickzufiihren, der vor dem nach
Nordosten weichenden Eisrande infolge seiner Méchtigkeit ldngere Zeit
liegenblieb und ein eigenes kleines Entwésserungssystem wéhrend
seiner Schmelze entstehen liel3, das noch heute giiltig ist.

Es darf angenommen werden, dafl Ostfriesland und die siidlichen
Gebiete der Nordsee wihrend der letzten Vereisung Festland waren,
jedenfalls fehlen iiber dem anstehenden ostfriesischen Diluvium jegliche
Spuren mariner Ablagerungen. Am Ende der letzten Eiszeit liegt
Ostfriesland sogar weit im Binnenlande, denn die Siidgrenze des
Nordseebeckens ging etwa von der Nordspitze Jiitlands nach Mittel-
england *).

Wihrend der letzten Zwischeneiszeit war sowohl nach Ausweis
der damals in den eisfreien Gebieten Norddeutschlands herrschenden
Vegetation 5) wie nach den Kurven der Sonnenkonstante mindestens
zeitweise das ostfriesische Klima giinstiger als heute, und auch nach

) Reiderland, S. 53 ff., Endmorédnenzug, S. 10 ff.

3) Walther, Pflanzengeographie, S. 203, siche auch Wasmund, Klima-
schwankungen, S. 119.

4) Vgl. die Karte bei Schiitte, Krustenbewegungen, S. 326.

%) Walther, Pflanzengeographie, S. 208.
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der vorhandenen und der folgenden hin wird noch lange ein ertrégliches
Klima geherrscht haben. Zur Zeit der grofiten Ausdehnung der letzten
Eiszeit lag Ostfriesland in der Luftlinie etwa 150 km vom holsteini-
schen Eisrande entfernt. Da wir iiber dem Vereisungsgebiet ein méch-
tiges barometrisches Hoch anzunehmen haben, das unserm Gebiete
vorherrschende Ostliche und nordostliche kalte Winde brachte, so kénnen
wihrend dieser Zeit klimatisch hochstens fiir eine sehr diirftige arktische
Vegetation und Tierwelt die Voraussetzungen gegeben gewesen sein,
wie sie etwa der heutigen Tundra entsprechen, wofern nicht ein etwas
feuchteres Klima geherrscht hat. Mit dem Weichen des ostelbischen
Eises wurde das Klima langsam wieder giinstiger, und Fauna und
Flora riickten aus siidlicheren Breiten wieder nordwirts.

Theoretisch fand der Mensch demnach in Ostfriesland seit dem
Riickgange der Hauptvereisung lebensfdhige Bedingungen vor; wéhrend
der letzten Eiszeit war eine dauernde Bewohnung des Landes un-
wahrscheinlich, ein voriibergehender Aufenthalt umherstreifender Horden
aber immerhin mdglich.

Die Urgeschichte Ostfrieslands muf3 daher grundsitzlich mit der
Suche nach menschlichen Spuren aus der letzten Zwischeneiszeit ein-
setzen. Engel ©) stellt fest, dal die Hélfte der mitteldeutschen altstein-
zeitlichen Funde der letzten Vereisungsperiode bzw. der ihr vorangehen-
den Zwischeneiszeit angehoren, ,.,ein Umstand, der nicht iiberrascht,
wenn man bedenkt, dal3 der Gletscher der letzten Eiszeit Mitteldeutsch-
land nicht mehr erreicht hat*“. Er meint, dal in den warmen Zwischen-
eiszeiten ,,der Mensch ein regelmifBiger, wenn auch unsteter Bewohner
Mittel- und wahrscheinlich auch Norddeutschlands gewesen sein muf3®.
Dieses Urteil diirfen wir ohne Bedenken auf Ostfriesland anwenden.
Paldolithische Funde aus dem letzten Interglazial und dem folgenden
Glazial sind bisher in Ostfriesland nicht gemacht worden, das schlief3t
aber nicht aus, da3 die Zukunft sie uns noch bringen wird. Ostlich der
Weser, bei Blsplngen am Wilseder Berg, sind voralluviale Funde ge-
macht worden 7).

Die Nacheiszeit, das Alluvium, zeigt fiir unser Gebiet eine Reihe
von Erscheinungen, die seine Besiedlungsfdhigkeit weitgehend beein-
flussen. Am besten sind die nacheiszeitlichen Verhiltnisse fiir das
Ostseegebiet geklért, doch diirfen die dort gezeitigten Ergebnisse nicht
ohne weiteres auf Nordwestdeutschland iibertragen werden. Einmal
liegt dieses betrichtlich weiter von dem postglazialen Riickzugseis ent-

6) Zur Gliederung, S. 46.
7) Plettke, Stade, Heft 1, S. 6/7.
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fernt, dann aber treten durch die grofe Ndhe zum Ozean, durch den
einsetzenden Einflu des Golfstroms und die ganz anders verlaufenden
Niveauschwankungen vielfach Zustinde ein, die mit denen an der Ostsee
nicht verglichen werden kénnen. Hier kann nur auf die wesentlichen
Punkte und nur soweit eingegangen werden, als sie fiir unsere Aufgabe
von Bedeutung sind #).

Die Hauptfaktoren, die bei der Untersuchung der Besiedlungs-
fahigkeit in der Nacheiszeit, dem Alluvium, beriicksichtigt werden
miissen, sind die Bodenniveauschwankungen und daneben die klimati-
schen Verhiltnisse. Da3 die Hohenlage unseres Landes zum Meere
auch in der Nacheiszeit einem Wechsel unterworfen gewesen ist, geht
schon aus der bekannten Tatsache hervor, da3 auch heute eine Ruhelage
im ehemaligen Vereisungsgebiet nicht eingetreten ist. Wéhrend
Skandinavien im langsamem Steigen begriffen ist, ist ein Sinken der
siidlichen Nordseekiiste wahrscheinlich. Die Haupterklarung fiir diese
Erscheinung wird durch die Theorie von der Isostasie der Kontinente
gegeben. Die Kontinentalblocke schwimmen gleichsam in einem inner-
irdischen Meere eines zéhfliissigen Magmas, jede erhebliche Belastung
driickt sie hinab, jede Entlastung 146t sie steigen. Die Maximal-
vereisung hat den nordeuropéischen Kontinentalblock durch das Gewicht
der gebundenen Wassermassen erheblich herabgedriickt; das ausweichende
Magma mufite in den angrenzenden Randgebieten eine Hebung hervor-
rufen. Seit dem Riickzug des Eises ist der umgekehrte ProzeB ein-
getreten. Die am spitesten freigewordenen Gebiete befinden sich jetzt
in der Hebung, Nordwestdeutschland scheint dagegen infolge des
Magmariickflusses zu sinken. Die verschiedenen Vorstof3e, Stillstands-
lagen und Riickziige verwirren mit ihren immer nur zégernd nachfolgen-
den Wirkungen dieses Bild ungemein. Neben dieser Erscheinung von
kontinentalem AusmalR treten aber in Ostfriesland noch kleinere Sto-
rungen auf, wie Bodenschrumpfung infolge Verwitterung und Ent-
kalkung, anderseits Aufschlickung durch Uberflutungen. Bei der in der
Quartédrgeologie heute aullerordentlich intensiv betriebenen Erforschung
dieser verwickelten Fragen scheint es mir, dafl ein wesentlicher Faktor
nicht immer geniigend beachtet wird. Das ist die in Richtung auf
negative und positive Strandverschiebungen wirkende Wasserentnahme
aus den Weltmeeren oder Wasserzufuhr, die mit der Bindung der
Wassermassen als Firneis bzw. ihrer Schmelze gegeben ist. Nach einer
miindlichen Angabe von Penck ?) ist zur Zeit der hochsten Vereisung

$) Vgl. zu dem Folgenden besonders Wasmund und Walther.
%) Auf der Tagung der Gesellschaft fiir Kultur- und Bodenforschung
in Emden 1927.
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eine Wasserschicht von 40 m den Ozeanen entzogen gewesen; um diesen
Betrag verdnderte sich also im allgemeinen die Strandlinie zugunsten
des trockenen Landes. Die Schmelze rief ein entsprechendes Vor-
schreiten des Meeres hervor. Ein Abschmelzen der Gletschermassen
der heutigen Polkappen, die schitzungsweise auf die doppelte Grofle
Europas angesetzt seien, um nur 5 m wiirde z.B. ein Steigen der
Meere um rund 0,25 m hervorrufen; ein Vorgang, der bei der lang-
samen, aber festgestellten Verdnderlichkeit der Gletscher durchaus nichts
AuBergewoOhnliches wire. In einem Gebiete, wie z. B. der Jade-
Wesermiindung, wo Schiitte eine Senkung von 37 cm fiir das Jahr-
hundert annimmt, kénnte daher ein Teil der Strandverschiebung auf
diese Wasserzufuhr zuriickgefiihrt werden, wihrend diese eine ent-
sprechend starke Hebung im Ostseegebiet verdecken konnte. Wenn man
in Betracht zieht, dal mit dem Riickzuge des Eises kleinere Vorstofe,
Stillstandslagen und dann wieder Riickziige festgestellt worden sind, so
leuchtet es ein, daB3 der Faktor der Wasserbewegung vom Ozean auf
das Festland und umgekehrt eingehend in die Theorien von den Boden-
schwankungen hineingearbeitet werden muf. Die Wirkungen dieser
Schwankungen, soweit sie unsere Sonderfrage angehen, sind als Tat-
sache allerdings immer vorhanden, einerlei wie sie zu begriinden sind.
Die PreuBlische Geologische Landesanstalt hat an der Nordseekiiste in
den letzten Jahren gegen lokale Schwankungen gesicherte Festpunkte an-
gelegt, an denen nach einer lingeren Zeitspanne Hebungen oder Sen-
kungen des Landes nachgewiesen werden konnen. Dal in der geologisch
jungen Vergangenheit solche stattgefunden haben, beweisen die Fest-
stellungen von Schiitte und Wildvang. Sie sollen im Folgenden kurz
besprochen werden.

Von Bedeutung ist es, fiir die jeweiligen Zeitabschnitte die klima-
tischen Verhéltnisse zu bestimmen, da sie auf die Besiedlung einen
weitgehenden EinfluBl ausiiben. Neben den mit dem bloBen Auge in
den Bodenschichten feststellbaren Tatsachen, wie Meeres- oder Flul3-
ablagerungen, Verwitterung usw. ist in neuerer Zeit das Verfahren der
sogenannten Pollenanalyse hinzugekommen. In die Torfmoore sind
von den angrenzenden Gebieten zahlreiche Bliitenstaubkdrnchen von
Bidumen und anderen Pflanzen geweht worden, die das Moor fast
unbegrenzt vor dem Vergéingnis schiitzt. Sie kdnnen mikroskopisch
genau bestimmt werden. Da die Vegetation von Wérme und Feuchtig-
keit abhédngig ist, konnen von der erwiesenen Anwesenheit bestimmter
Pflanzen Riickschliisse auf die jeweiligen klimatischen Verhiltnisse ge-
macht werden, so dafl auf diese Weise eine relative Chronologie der
Klimaidnderungen moglich ist. Wo es gelingt, zu datierbaren Ar-
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tefakten oder geologisch zeitbestimmten Erscheinungen Beziehungen her-
zustellen, gelangt man dann auch zu einer groBziigigen absoluten
Chronologie. Fiir Ostfriesland liegen bereits einige Ergebnisse vor,
doch ist bei dem Reichtum des Landes an Mooren gerade in diesem
Punkte noch manche Aufkliarung zu erwarten.

Die groBBen nacheiszeitlichen Perioden, in erster Linie durch
Bodenschwankungen und Klima gekennzeichnet, sind vor allem an den
Verhéltnissen an der Ostsee gewonnen. Schiitte hat glaubhaft gemacht,
dafl die Entwicklung an der siidlichen Nordsee oft wesentlich anders
verlauft. Um fiir unser Gebiet eine rohe Zeittafel aufzustellen, miissen
die Ergebnisse Schiittes also in die Ostseeergebnisse eingeordnet werden.
Uber die Zeitangaben besteht noch keine Ubereinstimmung, ich folge vor
allem Wasmund.

Die Hauptzahl fiir die Nacheiszeit, namlich den Beginn des so-
genannten Gotiglazials (Abschmelze des Gebiets von Schonen bis zum
groflen mittelschwedischen Endmorédnenzug) hat der Schwede de Geer
durch die Zéhlung der jéhrlichen Bindertonablagerungen mit 12 000
Jahren, d. h. 10 000 Jahre v. Chr. weitgehend gesichert. Mit der
Enteisung Finnlands 6900 v. Chr. schlieBt die eigentliche Eiszeit ab.
Kulturgeschichtlich rechnet man bis dahin das jlingste Paldolithikum.
Bis zu jenem Zeitpunkt befindet sich die Ostsee im Stadium der
Yoldiasenkung (die einzelnen Stadien werden nach den Leitfossilien
bezeichnet) und hat Verbindung mit der arktischen See, ist infolgedessen
salzig und sehr kiihl. Am Ende der Yoldiazeit riickt ein erhebliches
Wiérmeoptimum heran, das in der folgenden Periode (der Ancyluszeit
6900—5500 v. Chr.) zur vollen Auswirkung kommt und ein dem
kontinentalen Charakter sich ndherndes Klima hat. In der Ancylus-
zeit ist das baltische Gebiet in der Hebung begriffen, wodurch die
Ostsee vom Ozean abgeschlossen wird. Menschengeschichtlich entspricht
diese Zeit einer Kulturstufe, die nach ihren Hauptfundorten in Frank-
reich Azilien und Tardenoisien, im Norden Maglemosestufe genannt
wird. Diese wegen des starken Nachklingens altsteinzeitlicher Tradition
auch Epipaldolithikum genannte Epoche wird oft mit der folgenden
Stufe des Campignien (Frankreich), der Muschelhaufen (besonders
Dénemark) '°) zur mittleren Steinzeit oder dem Mesolithikum zu-
sammengefallt, doch wére es wohl besser, zwischen der Alt- und der
Jungsteinzeit diese selbstidndige Stufe wieder auszuschalten, da sie kein
geniigend grofles kulturelles Eigengewicht hat. Jacob-Friesen setzt in

19) Die Muschelhaufenzeit wird heute meist an das Ende der Ancylus-
zeit verlegt (vgl. Wirth, S. 339), Schuchhardt (S. 34) rechnet sie noch zur folgenden
Periode.
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seiner Tabelle fiir die urgeschichtlichen Perioden Niedersachsens an das
jingste Paldolithikum (Yoldiazeit, Magdalenien) das untere Mesoli-
thikum (Azilien, Maglemose) mit 10 000—S8000 v. Chr., und das
obere Mesolithikum (Campignien-Kiichenabfallhaufen) mit 8000—6000
v. Chr. an, und l4Bt dann das Neolithikum bereits mit 6000 v. Chr.
beginnen, doch fiihrt er neuerdings das Mesolithikum bis 4000 v. Chr.
herab (s. Niedersachsen). Auch van Giffen 14t fiir das westliche Nord-
seegebiet das Mesolithikum viel spdter beginnen, er setzt die Kjokken-
moddingerkultur in das Ende des 5. Jahrtausends.

Nach Schiitte entspricht der Ancylushebung im Osten eine Sen-
kung der siidlichen Nordsee. Er glaubt etwa im Gebiet von Sylt ,,die
Kippungsachse zwischen dem skandinavisch-dédnischen Hebungsmassiv
und der sinkenden Scholle der stidlichen Nordsee“ gefunden zu haben ").
Wihrend zu Beginn des Postglazials die siidliche Nordsee noch bis zur
heutigen 40 m - Tiefenlinie landfest gewesen zu sein scheint, wird der
Meeresstrand am Ende der Ancylussenkung bis ungefdhr an die heu-
tigen friesischen Inseln heranverlegt.

In der folgenden Litorinaperiode, 5500—3000 v. Chr, in der
das Klima bei bedeutender Wéarme feuchter wird (atlantisches Klima),
erleidet das baltische Gebiet eine erneute Senkung, die Ostsee tritt
wieder in Verbindung mit dem offenen Meer. Das Ostliche Nordsee-
gebiet nimmt an dieser Senkung teil, unser Gebiet erfahrt aber anfangs
eine Hebung um 7 m, wie Schiitte nach der Méchtigkeit an der Luft
verwitterter Ablagerungen bei Wangerooge annimmt. Aber noch in
der Litorinazeit setzt eine Senkung auch im ostfriesischen Kiistengebiet
ein. Die Zone der heutigen ostfriesischen Inseln sinkt unter den
Meeresspiegel, denn nach Weerth *) ruhen sie auf einem Sockel von
marinen Ablagerungen der Litorinazeit. Es entsteht an unserer Kiiste
die erste eigentliche Marsch, die bis zur heutigen 5 m Tiefenlinie
emporwachst.

Kulturgeschichtlich wird die Litorinazeit von der letzten Phase der
mittleren und von der jlingeren Steinzeit, dem Neolithikum, seit ihrem
Beginn ausgefiillt. Die postglaziale Wérme erreicht ihren Hohepunkt
und schafft fiir diese Epoche giinstige Lebensbedingungen. Die jlingere
Steinzeit reicht noch mit tausend Jahren in die folgende Periode
hinein, die man zwar im allgemeinen auch noch zur Litorinazeit rechnet,
die sich aber durch einen Wandel vom Feuchtwarmen zu einem trock-
neren und kiithleren Klima ausprigt. In diese Zeit fillt die gesamte

1) Krustenbewegungen, S. 351 ff.
12) Postglazialer Klima- und Veg.Wechsel, S. 334.
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Bronzeperiode, von etwa 2000 v. Chr. an bis etwa 800 v. Chr. oder
etwas spiter. Der dltere Moostorf, der zu Beginn der atlantischen
Zeit anfdngt sich zu bilden, verliert seine bis dahin giinstigen Lebens-
bedingungen, sein Wachstum hort auf oder wird diirftig von Heide und
Wollgras ersetzt; im Moostorf zeigen sich starke Spuren der Ver-
witterung. In der folgenden Eisenzeit beginnt mit einem Feuchter-
werden des Klimas ein erneutes Wachstum des Moostorfs, das un-
unterbrochen bis in die Gegenwart anhélt, wofern der Mensch ihm
durch kiinstlichen Eingriff kein Ziel setzt.

Die auf ein trockneres, als subboreal in der wurgeschichtlichen
Klimafolge bezeichnetes Klima zuriickgefiihrte Verwitterungsschicht
zwischen den beiden méichtigen Sphagnumschichten ist von C. A. Weber,
dem verdienten Bahnbrecher der Moorforschung, Grenzhorizont genannt
worden. Die Zeit des Grenzhorizonts fdllt mit der Bronzezeit zu-
sammen. Am klarsten ist der Grenztorf in den nordwestdeutschen
Mooren, auch in Ostfriesland, ausgebildet, er ist fiir manchen vegeta-
tiven und archdologischen Befund ein sehr wichtiger Leithorizont ).
In der Grenzhorizontzeit ist die Waldvegetation nicht ganz verdringt
worden, sodall von einer eigentlichen Steppenzeit nicht gesprochen wer-
den darf, wohl aber darf eine Lichtung der Urwilder angenommen
werden '*). Wéahrend man friher fiir die subboreale Zeit einen Jéhen
Wechsel gegen die vorangehende Zeit, einen ,,Klimasturz® annahm, neigt
man heute dazu, einen allméhlichen Ubergang nach riickwérts wie nach
der folgenden Zeit anzunehmen.

In der subborealen Periode sinkt der Spiegel der Ostsee weiter
betrachtlich, Schleswig-Holstein befindet sich im Zustand der Ruhe, in
unserm Gebiet ist die Senkung weiter fortgeschritten, wodurch es zu
weiterer starker Marschbildung auf den flachen Abhéngen der Ostfriesi-
schen Kiiste kommt. Schiitte stellt daher mit Recht fest, dal3 wahrend
der Bronzezeit von einer Besiedlung des ostfriesischen Alluvialgebiets
keine Rede sein konnte.

Auf den subborealen Abschnitt der Litorinazeit folgt die sich durch
ein feuchteres Klima auszeichnende Limnaeaperiode, die sich tliber die
Eisenzeit und die ersten Jahrhunderte unserer Zeitrechnung erstreckt.
Die Wéirmeverhiltnisse bleiben mindestens so unglinstig wie in dem
vorangehenden Abschnitt, und erreichen bis heute nicht wieder das
Maximum der atlantischen Zeit. Der Sphagnumtorf legt sich mit
kraftigem Wachstum auf den Grenztorf; nicht nur vertikal, auch in der

13) v. Biilow, Moorkunde, S. 93 ff.
14) Walther, Pflanzengeographie, S. 219.
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Flache breiten die Hochmoore sich in Ostfriesland bis zum Stande der
Gegenwart aus.

Schleswig-Holstein befindet sich in einer neuen Senkung, man ist
geneigt, mit dem dadurch bedingten Landverluste den Abzug der Cim-
bern und Teutonen nach Siiden in Verbindung zu bringen, auch kniipft
an diesen Landverlust eine Urfriesentheorie an, auf die spiter ein-
gegangen werden soll.

Das ostfriesische Kiistengebiet befindet sich anfangs im Zustande
der Hebung, die Kiiste wird wieder bis in die Fluchtlinie der Inseln
vorgeschoben. Die Marsch wird besiedlungsfdhig, die untersten Kultur-
horizonte der Warfen entstehen. Doch dann setzt wieder ein Absinken
des Gebiets ein, die Warfen miissen mehrfach betrichtlich erhoht werden,
und schliellich, etwa um 1000 n. Ch. fithrt die wachsende Land-
bedrohung zum Deichbau. Wie Schiitte an den Oberahneschen Feldern,
den halligartigen Festlandsresten im Jadebusen, glaubhaft nachgewiesen
hat, befindet sich unser Gebiet noch dauernd in der Senkung. An der
Hoéhenlage eines Pflugfurchenhorizonts, fiir dessen Entstehung er ziem-
lich genaue Zeitbestimmungen anfiihrt, stellt er fiir die letzten Jahr-
hunderte ein Sinken um 37 cm in hundert Jahren fest. Der Ingenieur
Marschhaupt hat sogar fiir das Dollartgebiet einen Senkungsbetrag
von 60 cm fiir das Jahrhundert festgestellt. Van Giffen kommt zu
erheblich geringeren Werten. Auch die gesicherten Berichte in der dlteren
ostfriesischen Literatur iiber festgestellte Siedlungsreste weit im Vor-
geldnde der Insel Borkum, sowie die vor einigen Jahren am Nord-
strande von Langeoog freigespiilten Reste einer Siedlung aus etwa dem
14. Jahrhundert deuten auf einen Riickzug des ostfriesischen Wohn-
gebiets ).

Dall der von Schiitte fiir das Miindungsgebiet der Jade-Weser
festgestellte Befund im ganzen auch auf das angrenzende Ostfriesland
iibertragen werden darf, 1463t sich aus den zahlreichen Untersuchungen
Dodo Wildvangs erweisen. So zeigen z. B. manche seiner Tief-
bohrungen, daBl vegetative Festlandsschichten mit Meeres- oder FluB3-
ablagerungen wechseln. Ich fiihre nur ein Beispiel aus dem Ver-
zeichnis der Tiefbohrprofile in seinem ,,Reiderland* (S. 279) an: Die
Bohrung III in der Marsch C IV seiner Karte, aus der Gemarkung
Hatzumerfehn, auflerhalb des maximalen Dollartgebiets, ergibt von unten
nach oben iiber dem diluvialen Sande: 5,70 m Ton (Wasserablage-
rung), 5 m Humus oder Moor (Festlandperiode), 3,50 m Ton

15) P. Zylmann, Eine mittelalterliche Siedlung auf Langeoog. Blatter
des Ver. f. Heimatschutz und Heim.Gesch. Leer 1929, Nr. 13, S. 254 ff.
Weiteres zu dieser Frage siche das Kapitel {iber die Warfen.
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(Wasserablagerung), 3 m Humus oder Moor (Festland), dariiber
0,20 m Ton (Uberschwemmungsriickstinde). Fir die Verhltnisse des
Krummen Hérns ist folgende Darstellung Wildvangs kennzeichnend '¢):
,Dall nun aber in alluvialer Zeit Niveauschwankungen stattgefunden
haben, ergibt sich unzweideutig aus den Lagerungsformen des Allu-
viums. Um diese besser verfolgen zu konnen, bedienen wir uns eines
Bodenprofils, das fiir weite Gebiete der tiefgriindigen Marsch zwischen
der Ley und der nordlichen Dollartkiiste typisch ist. Es reicht bis
zu 8,4 Meter Tiefe hinab und fiihrt zu unterst auf diluvialem Grunde
lagernd ein 1,7 Meter starkes Waldmoor mit eingewurzelten Baum-
stiimpfen und Friichten oder Bliitenstaubkornern der Fichte, der Birke
und der Haselnuf3. Dieser Wald konnte sich natiirlich nur entwickeln,
wenn der Boden seinerzeit hoher lag als jetzt und sich iiber den Spiegel
der Nordsee erhob. Aus diesem Waldmoor ruht eine vier Meter starke
Schlickschicht, die natiirlich nur vom Wasser abgelagert werden konnte.
Es muB sich also der Boden wéhrend der Zeit der Ablagerung wenig-
stens um vier Meter gesenkt haben. Weiter aufwirts folgt alsdann
wieder eine 60 Zentimeter starke Moorschicht, die zwar hauptsdchlich
aus den Uberresten des gemeinen Schilfrohrs besteht, in den oberen
Partien jedoch auch Uberreste von hoheren landwuch51gen Pflanzen
enthilt, woraus also ersichtlich ist, daB3 sich der Boden wéhrend dieser
Zeitperiode wieder soweit gehoben haben muf}, daBB er vom Meere
nicht mehr beschritten werden konnte. Zu oberst liegt dann wiederum
eine 2,1 Meter starke Schlickschicht, die auf eine abermalige starke
Senkung schlieen 14Bt. Sehr deutlich traten alle diese Ablagerungen
noch kiirzlich in einem Aufschlu beim Kanalbau in der Ndhe von
Rorichum zutage.*

Dal3 diese Niveauschwankungen von grofer Bedeutung fiir die
Frage der Besiedlung sind, bedarf keiner Hervorhebung.

Aus allen diesen Erwidgungen ergibt sich folgender allgemeiner
Tatbestand:

Das heutige ostfriesische Diluvium ist zu allen Zeiten des Post-
glazials bewohnbar gewesen, wahrscheinlich auch im letzten Interglazial,
und fiir umherziehende Horden auch vielleicht wéihrend der letzten Eis-
zeit selbst. Am Schlusse der Eiszeit erstreckte es sich weit nach Norden
in die Nordsee hinein, auch die heute ertrunkenen Gebiete darf man
damals als bewohnbar ansehen (Jungpaldolithikum).

In der Ancyluszeit bleibt das Dilivium bis zur heutigen Insel-
grenze bewohnbar, das nordlichere Gebiet mufite, falls bewohnt, aus-
gegeben werden (Mesolithikum).

16) Ostfriesische Nachrichten, Beilage zu Nr. 258 vom 3.11.1925.
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In der atlantischen Periode der Litorinazeit beginnt die Moor-
bildung im groflen, die Kiistenzone erweitert sich wieder nach Norden,
aber im Binnenlande miissen bedeutende Gebiete infolge der Ver-
moorung gerdumt werden (Jingstes Mesolithikum und A&lteres
Neolithikum).

Die jiingere subboreale Hélfte der Litorinazeit bringt wieder einen
Landverlust gegen die See, aber da die Moorbildung infolge Aus-
trocknung zum Stillstand kommt, werden binnenléndische Gebiete fiir die
Besiedlung wieder erschlossen (Jiingeres Neolithikum und Bronzezeit).
In der letzten urgeschichtlichen Zeit setzt die Moorbildung wieder
ein, die binnenlédndische Wohnfliche schrumpft damit wieder zusammen
(Eisenzeit). Eine zeitweilige Landerhebung macht dagegen die Marsch
besiedlungsfdhig. Bis zum Ende der urgeschichtlichen Zeit schreitet die
Vermoorung fort, die Marsch senkt sich wieder, mit wechselndem Er-
folge aber wird ein groBer Teil durch Warfen besiedlungsfihig ge-
halten. In der geschichtlichen Zeit geht der Kampf mit dem Meere
vor allem mit dem Mittel des Deichbaus, allerdings mit vielen Ver-
lusten, aber auch mit Neueroberungen, fort.

Mit dem Beginn des Deichbaus schliefit die ostfriesische Urgeschichte
ab; sie wird in ihrem letzten Jahrtausend bereits von der geschichtlichen
Erkenntnis liberlagert.

Die Entwicklung der urgeschichtlichen Erkenntnis
in Ostfriesland.

Vor 1700 kann man von einem urgeschichtlichen Interesse in
Ostfriesland nicht reden. Auch Ubbo Emmius, der um 1600 als Erster
eine Geschichte der Friesen mit kritisch geschulter Einstellung schreibt,
geht nur auf geschriebene Quellen zuriick.

Am Anfang des 18. Jahrhunderts wird das Interesse fiir die
Bodenaltertiimer wach, man weill aber noch nicht viel mit ihnen an-
zufangen. In den Schriften jener Zeit begegnet man Ofter Berichten
iiber Urnenfunde, aber iiber ihre allgemeine Charakterisierung als
,,heidnisch« kommt man kaum hinaus. Man wulite bereits, dal} das
in der Karolingerzeit im Lande Boden fassende Christentum die Leichen-
verbrennung verboten und ausgerottet hatte, insofern war die Bezeich-
nung ,.heidnisch® durchaus richtig. Fiir ein tiefergehendes Verstdnd-
nis fehlten die Voraussetzungen. Wenn man bedenkt, dal die meisten
damals iiber Ostfriesland verfaBten Schriften aus der Hand von Geist-
lichen hervorgingen, die von vornherein vorchristliche Zustinde gering
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werteten, und infolge humanistischer Einfliisse geneigt waren, die
griechisch-romische Antike iiber das germanische Altertum zu stellen, so
ist es aus dieser doppelten Ursache kein Wunder, dafl heimische Boden-
altertiimer keine besondere Aufmerksamkeit erfuhren.

Im 18. Jahrhundert sind es vor allem einige besonders in die
Augen fallende ur- oder friihgeschichtliche Zeugen, die zu Deutungen
anreizten; in erster Linie der Upstalsboom bei Aurich, aber nicht aus
archidologischem Interesse an sich, sondern weil er das Symbol einer
hochgespannten Meinung von der mittelalterlichen Freiheit der Friesen
war. Es ist noch heute vollkommen dunkel, wie aus diesem vor-
friesischen Brandgrabe der beriihmte Versammlungsort der Friesen
wurde. Fast nicht minder bemerkenswert war der Plitenberg bei Leer,
mit dessen ungeheurer Grofle man nicht viel anzufangen wullte. Es ist
selbstverstindlich, daB3 unter den vielen Deutungen seines Namens auch
eine humanisierende Erklarung als Plutonsberg sich befindet, doch ver-
weist am Ende des 18. Jahrhunderts Johann Conrad Freese diese Er-
klarung zu den ,,Grillen der heimischen Gétterlehre® '). Viel beachtet
wird auch der Rabbels- oder Radbodsberg bei Dunum, an dessen Namen
wahrscheinlich erst im 17. Jahrhundert Konig-Radbod-iiberlieferungen
sich ankniipfen. Auch dieser Hiigel ist vorfriesisch. Radbods vermutete
Namenverbindung mit den Konrebberswegen kehrt auch in den meisten
Landesbeschreibungen wieder. Dal die hier und da im Moor fest-
gestellten Bohlenwege samt und sonders fiir romisch gehalten wurden,
ist ein Irrtum, der noch lange im 19. Jahrhundert vorhielt und durch
gewichtige Autoritdten auch auBBerhalb des Landes gestiitzt wurde.

Im allgemeinen kommt man iiber diirftige Deutungen der vor-
gefundenen Tatsachen nicht hinaus; in der Regel schreibt ein Schrift-
steller von dem andern ab, ohne das unzulidngliche Erkenntnisgut
wesentlich zu vermehren. Die Hauptgrundlage fiir viele urgeschichtliche Er-
wihnungen bildeten die 1712 erschienenen ,,Oostvrieschen Oorspronge-
likheden* des Pastors Jacobus Isebrandus Harkenroht, bei dem die
kuriosititenfreudige Phantasie oft ergotzliche Bliiten treibt.

Eine bemerkenswerte Ausnahmestellung in dem gesamten Ostfriesi-
schen Schrifttum des 18. Jahrhunderts nimmt eine kleine Arbeit des
Pastors Isebrand Eilard Harkenroht in Hinte ein, die lateinisch unter
dem Titel ,Dissertatio Epistolaris de Busto Lharledano
1721 erschien und als Bries an den Oheim des Verfassers, den vorher-
genannten Pastor Harkenroht gerichtet ist ?). Durch die Weichnachts-

1) Ostfrie- und Harlingerland, S. 173.
2) Erschienen in dem Werk des Oheims ,,Kerkrede over Oostfries-
lands Kersvloed den 25. Dezember des jaars 1717. Emden 1721, S. 369
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flut 1717 wurden, wie in ganz Ostfriesland, bei Larrelt im Kreise
Emden die Deiche ganz oder teilweise zerstort. Bei den Wieder-
herstellungsarbeiten kamen aus der Westseite des Dorfes gegen Logum
beim Ausschachten der fiir den Deich benétigten Erde zahlreiche Brand-
urnen, einige unbeschédigt, die meisten in Scherben, zutage. Diesen
Urnenfund behandelt Isebrand Harkenroht in seiner Dissertatio.
Mit dem Riistzeug der schwersten lateinischen und griechischen Gelehr-
samkeit werden zu den einzelnen Beobachtungen die antiken Zeugen
herbeigerufen, von der Bibel iiber Homer, Euripides und Herodot,
Virgil, Caesar bis zu den Gelehrten des christlichen Mittelalters und
des Humanismus. Die Zitate bilden ungeféhr fiinfsechstel der ganzen
reichlich 30 Seiten starken Schrift. Eine solche heterogene Zeugen-
schaft ist nur fiir jene Zeiten verstindlich, in denen man noch alle
Kultur als unmittelbar aus den biblischen und antiken Vorstufen
hervorgegangen ansah. Es scheint sogar, dafi bisweilen bei dem Ver-
fasser ein etwas schamhafter Stolz vorhanden ist, wenn er die Reste der
als Chauken angesprochenen Larrelter Brandgraberleute mit trojanischen
und anderen leuchtenden antiken Helden in Parallele stellt. Er er-
wihnt, dal einige Jahrzehnte vorher bei Jennelt und Oldersum eben-
falls Urnenfunde gemacht worden seien, und weist auf solche in Brauel
bei Bremen und den Bericht dariiber von Johann Heinrich Blume
hin. Richtig erkennt er, dal die Fundstelle einen Urnenfriedhof dar-
stellte. An Einzelheiten erfahren wir, da3 die Urnen 3 Ful} tief im
Boden steckten und alle aus Ton bestanden. Die drmliche Bestattung
begriindet er mit dem bekannten Berichte, den Plinius iiber die Kiisten-
chauken gibt, und mit der einfachen Bestattungsweise nach Tacitus,
Germania c. 27. Harkenroht stellt nach Gro3e, Form und Farbe sehr
verschiedene Urnen fest: einige linglich und eng, andere mit weiter
Miindung; schwarz, grau und rot. Ein weilliches Gefdl hilt er fiir
die Urne eines besonders vornehmen Mannes; in den grofien glaubt er
Familienvéter beigesetzt, oder die Reicheren, wihrend sich das gemeine
Volk mit den unansehnlicheren GefiBen habe begniigen miissen. Er
erhértet noch einmal, da3 nur ein Dummer die Bedeutung der Gefille
als Graburnen verkennen konne, denn die Knochenreste seien von der
Holzkohlenasche leicht zu unterscheiden. In der Urne eines Jiinglings
(Kinder seien nicht verbrannt worden) habe er rétliche Asche gefunden.
Das fiihrt er auf die Wirkung mitverbrannter Korallen (Schmuck-
perlen) zuriick, denn bei seinem Oheim habe er rote Korallen gesehen,

bis 400; zugleich im selben Jahr als Sonderdruck. Trajecti ad Rhenum
apud Henricum Schouten. Ich folge hier letzterem.
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Abb.1: Larrelter Urne nach Anemaat; 3—10: Mesolithikum.
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die aus der groflen, von ihm abgebildeten Urne stammten, daraus habe
er gefolgert, dal3 die dem Jiingling auf den Scheiterhaufen mitgegebenen
Korallen wegen ihrer Kleinheit das Feuer nicht hitten ertragen konnen.
Den Schmuck deutet er als Schutzmittel gegen Ddmonen und Zauberei.
Ferner habe in jener Urne das Bruchstiick eines holzernen Ringes ge-
legen, wahrscheinlich aus FEichenholz, der nicht {iber seinen kleinen
Finger gegangen sei; er. glaubt, dal er zur Befestigung des zu einem
Knoten zusammengelegten Haares gedient habe; zur Haartracht verweist
er auf Tacitus Germ. c¢. 38, wo von dem Haarknoten der Sueven
die Rede ist. Ein blattdiinnes Metallstiick aus derselben Urne hilt er
fir eine Nadel zum Halten des Haarringes. Neben der weiflichen Urne
haben zwei Pferdezdhne gelegen, ein Augen- und ein Backenzahn. Das
veranlaf3t ihn, auf Tac. c. 27 hinzuweisen, wo von der Bestattung des
Streitrosses mit seinem Herrn berichtet wird.

Von der grofBten, vorher erwdhnten Urne stellte der holldndische
Leiter des Deichbaues, Sebastian Anemaat, eine Zeichnung her, die der
Abhandlung vorangestellt ist (Abb. 1). Sie stellt ein ungefdhr kugel-
formiges GefdB mit flacher Standfliche und einem engmiindigen
geraden Hals dar. Man ist versucht, nach der Zeichnung und den An-
gaben das Gefdl genau zu bestimmen. Es darf bei der zeichnerischen
Erfahrung Anemaats angenommen werden, dafl er die Form einiger-
mafen getroffen hat. Sie kommt dem Typus nahe, den van Giffen
im ,,Derde Jaarverslag van de Vereeniging voor Terpenonderzoek«
Tafel III, untere Reihe, mittleres Stiick, dargestellt hat, und den er zur
dlteren Warfenkeramik rechnet. Bei dem weillen Gefd3 denkt man am
ehesten an rOmische oder provinzialromische Einfuhrware, auch die rot-
liche Keramik 146t an Import denken. Mafle, nach denen man die
Topfe rekonstruieren konnte, werden nicht mitgeteilt. Genaueres 1af3t
sich aus der Darstellung nicht entnehmen.

Wenn die Heranziehung der Vergleichsbeldge aus den antiken
Schriftstellern, die durch lange Perioden voneinander getrennt sind, und
aus beliebigen Kulturen auch methodisch verfehlt ist (die Hinweise aus
Tacitus und Plinius fiihren schon eher auf den richtigen Weg), so
miissen wir in der kleinen Arbeit doch den ersten ernsthaften Versuch
in Ostfriesland sehen, urgeschichtliche Funde richtig zu deuten und zu
bestimmen. Manches hat Harkenroht richtig erkannt, wenn er in vielem
auch vollkommen irrt. Er darf daher mit Grund der erste ostfriesische
Urgeschichtsforscher genannt werden. Seine Darstellung hat bei den
Zeitgenossen viel Beachtung gefunden, sie dient in Ostfriesland fiir das
ganze Jahrhundert als wesentliche Grundlage weiterer Betrachtungen.
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Die erste Ausgrabung mit der Absicht, urgeschichtliche Feststellun-
gen zu machen, hat 1780 stattgefunden. Freese 3) berichtet dariiber
Folgendes: ,,Die angefiihrte Vermuthung des Eilhard Folkert Harken-
roht, Herausgeber der Beningaischen Chronik ¢), dal die Friesen ihre
Todten verbrannt, und in dazu aufgefiihrten Hiigeln begraben, hat in
unsern Tagen mehrere Gewilheit erhalten. In der Nachbarschaft von
Meerhusen im Amte Aurich, lagen auf einer Anhohe zween grofle
Steine, die in &lteren Zeiten mit Fleil daselbst hingefiihrt worden.
Eine Gesellschaft, Auricher Alterthumsfreunde, liel diese Steine am
30. Mirz 1780 umwalzen, und bei dem Nachgraben fand man, der
Erwartung gemadl, viele Stiicke von Urnen mit Asche und Knochen.*
Dieser Kreis der Auricher Altertumsfreunde ist wohl sicher mit dem
Kreise identisch, der sich damals um den Regierungsprisidenten von
Derschau gebildet hatte, und dem u. a. der ostfriesische Geschichtsschreiber
Tileman Dothias Wiarda angehdrte 5). Brandes, der 1876/7 das
Megalithgrab von Tannenhausen, denn um dieses handelt es sich, ge-
nauer untersucht hat, bezweifelt, da3 einer von den riesigen Steinen
tatsdchlich umgewilzt worden sei. Das scheint auch deshalb unwahr-
scheinlich, weil die ,,Altertumsfreunde Gefdle mit Leichenbrand ge-
funden haben, wihrend die eigentliche Keramik des Grabes nur aus
Beigabengefillen zu Skelettbestattungen bestand. iiber dem Grabe muf}
damals noch der Hiigel vorhanden gewesen sein, denn von dem dritten,
heute blofgelegten Steine, ist damals noch keine Rede. Es ist daher
anzunehmen, dafl damals nur eisenzeitliche Nachbestattungen freigelegt
wurden, die spéter sicher nachgewiesen werden. Brandes berichtet, daf3
vor 1876 kaum der zwolfte Teil des Grabes durchsucht gewesen sei ©).
Aus dem erwihnten Auricher Kreise ging fiir kurze Zeit eine Zeit-
schrift hervor, die ,,Ostfriesischen Mannigfaltigkeiten®‘, Aurich 1784-6,
in der sich einige urgeschichtliche Bemerkungen finden, u. a. eine Unter-
suchung dariiber, ob Tacitus tatsidchlich in Deutschland gewesen sei,
und ob Plinius unsere Gegend durch personlichen Augenschein kennen-
gelernt habe 7).

3 a.a.0., S. 176. Vgl. auch C(remer) N(orden) in den BI. d. Ver. f.
H.u. H. Leer 1928, Heft 11/12, S. 225 ff.

4) Dieser Harkenroth ist der Vater des Verfassers der Dissertation
iber die Larrelter Funde; man sieht, dal} die Pastorenfamilie Harkenroht
im 18. Jahrhundert die Ostfriesische Urgeschichtsforschung im wesentlichen bestritten hat.

5) Vgl. P. Zylmann in Bl. f. H. u. H. Leer 1927, Nr. 9, S. 176. v. Der-
schau ist im Wilhelminenholz bei Aurich bestattet; tiber seinem Grabe
wolbt sich ein Hiigel, der an vorgeschichtliche Hiigelgréber erinnert.

) Miiller-Reimers. S. 306.

") Der Verfasser ist wohl sicher von Wicht, der Herausgeber des ost-
friesischen Landrechts.
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In der Reihe der Schriftsteller, die mehr oder weniger nur die
alteren urgeschichtlichen Urteile weitergeben, wie Bertram, Funck, Freese,
auch Wiarda, zeichnet sich erst wieder Friedrich Arends durch selb-
standige Beobachtungen aus. Seine zahlreichen ostfriesischen Schriften
beruhen auf einer genauen Kenntnis Ostfrieslands und eigenen Be-
obachtungen. Er hat viel Treffliches zum Boden, zur Wirtschaft, Be-
siedlung und Bevoélkerung des Landes gesagt, das noch heute zum Teil
als richtig angesehen werden kann. Er erkannte schon, da3 die Wélder
im Untergrunde des Bodens durch Vermoorung starben, und schitzt sie
auf ein Alter von 2000 Jahren #), berichtet iber Moorsunde, u. a. iiber
die Moorleiche von Etzel 9), stellt richtige Vermutungen iiber die vor
der Kiiste von Borkum freigelegten Siedlungs-spuren an; iiber die
Warfen befindet er sich noch in einem griindlichen Irrtum, indem er die
grofleren als durch Stromungen gebildet ansieht, die kleinen aber richtig
durch Menschenhand '). Er spricht von drei Steinen statt von zwei
in Tannenhausen "). Sehr bemerkenswert ist auch seine richtige Er-
kenntnis, dafl der Urgrund der Moore bereits vor deren Bildung be-
wohnt gewesen sei ). Dal} er einen richtigen Blick fiir natiirliche Zu-
sammenhénge hat, zeigt seine Ablehnung der Ansicht Freeses, daB3 die
Baume unter dem Moore von den Franken in ihren Kriegen mit den
Friesen angehauen worden seien, um diese an threm heidnischen Gottes-
dienst in geheiligten Wildern zu hindern und damit leichter zum
Christentum zu bekehren ).

1827 finden wir im , Hannoverschen Magazin®“ einen ausfiihr-
lichen Bericht {iber die Ausgrabung eines Hiigels bei Werdum durch
den Amtmann Suur in Esens. Die Fundumstinde und Funde
werden mit einer bemerkenswerten Sorgfalt beschrieben. Im ganzen
zeigt sich in diesem Bericht bereits der Erkenntnisstand, der bis zur
Anerkennung des Dreiperiodensystems geherrscht hat. Zwar bleiben
bei dem Berichterstatter, unter dem wir Suur selbst vermuten diirfen,
manche Irrtiimer bestehen, so wenn er ein Steinbeil fiir einen Donner-
keil halt ).

8) Ostfriesland und Jever 1, S. 15.

%) Ebenda.

10) Ebenda I, S. 22 f., 81 f,, I1, S. 190 f.

) Ebenda I, S. 373 f.

12) Ebenda I, S. 14 f. Erdbeschr., S. 10 f., 516, Ostfries.Volksbuch 1831,
S. 40, Nordseekiiste S. 89, 91.

13) Nordseekiiste S. 66.

14) Im ostfriesischen Volksmunde kann man dieser Meinung auch
noch heute begegnen, ebenso wie man noch vielfach glaubt, da3 die Find-
linge im Boden entstehen und bestindig weiterwachsen. Sogar der alte
Glaube, daf3 vorgeschichtliche Gefal3e nicht von Menschenhand in den Boden

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 2
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Um die Mitte des Jahrhunderts blitht bei uns wie {tberall die
Keltomanie. Alle bedeutsamen, aber dunklen kulturellen Tatsachen
werden auf die Urheberschaft der Kelten zuriickgefiihrt '5). Diesem Irr-
tum erliegt auch Onno Klopp, neben Emmius und Wiarda der be-
deutendste ostfriesische Geschichtsschreiber, indem er den Rabbelsberg wie
den Plitenberg fiir Werke der Kelten hilt '¢). Gegen Klopp wendet
sich Johann H. D. M6hlmann, der kluge und kenntnisreiche Wider-
sprecher unter den ostfriesischen Historikern. Klopp libernimmt auch
von Arends die Meinung, dal bei den Warfen ,hauptsdchlich die
schaffende Macht der Natur tdtig gewesen sei* V7). Ein eigenes Urteil
hat er in urgeschichtlichen Dingen nicht entwickelt.

Eine besonders wichtige Rolle spielt in der Pflege des ostfriesischen
urgeschichtlichen Interesses die ,,Gesellschaft fiir bildende Kunst und
vaterlindische Altertiimer in Emden, die mit engeren Zielen bereits
1820 gegriindet wurde, im Laufe ihrer Entwicklung jedoch die Pflege
aller heimatlichen Interessen weitgehend in die Hand genommen hat ).
Es ist dieser ehrwiirdigen Gesellschaft zu verdanken, daB die im
19. Jahrhundert lebhafter einsetzende urgeschichtliche Sammeltétigkeit
einen Mittelpunkt erhielt. Zwar fehlte dieser in den ersten Jahrzehnten
Plan und Methode, doch erreichte sie, dall wesentliche Bodenfunde vor
dem Untergange bewahrt blieben. Da sie den Kreis ihrer Mitglieder
allméhlich auf ganz Ostfriesland ausdehnen konnte, gewann sie so iiber-
all interessierte Vertrauensleute, die dafiir sorgten, dafl viele neue
Funde in ihre Sammlung gelangten. Seit 1872 gibt die ,,Kunst* ein
Jahrbuch heraus, spéter stellte sie diesem die ,,Upstalsboomblétter an
die Seite. Diese periodischen Schriften sind eine sehr wichtige Fund-
grube auch fiir die Urgeschichtsforschung. Es erschienen regelméfig
Mitteilungen iiber neuerworbene Funde, daneben hier und da eine ur-
geschichtliche Abhandlung. Gleich im ersten Jahrgang des Jahrbuchs
erschien ein Vortrag von Vietor iliber die ,,Graburnen der heidnischen
Vorzeit, ankniipfend an Harkenrohts Bericht iiber die Larrelter Funde
von 1720“. Von weiteren Aufsitzen sind u. a. zu nennen: Petrus.
Bartels: ,,Der Pfahldamm im Wrissemer Hammrich* (1. Heft 11 1873),
E. Starcke: ,,Die Moorbriicke von Wrissemer Hammrich® (ebda.),
P. Bartels: ,,Ostfriesland in der Romerzeit* (II. 1877), H. Brandes:

gelangt sind, ist noch nicht ganz ausgestorben. Ueber die Ausgrabung von
Werdum siche das Kapitel {iber die Warfen.

15) Vgl. dazu Jacob-Friesen, Grundfragen, S. 57 ff.

16) Gesch. Ostfriesland- 1, S.2 und 49.

17) Ebenda S. 13.

18) Zur Gesch. der ,,Kunst®, vgl. Ritter in ,,Upstalsboombl. IX. Jahr-
gang 1920. S. I - XLVL.
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,Das Steingrab in Tannenhausen* (Ill. 1879), Bartels: ,,Drusus,
Tiberius und Germanicus an der Niederems*, Bunte: ,,Der sogenannte
Plitenberg bei Leer (IX. 1890), von demselben: ,,Beitrdge zur Ge-
schichte der Friesen und Chauken® (XIII, 1899 u. XIV, 1902) und
andere; von Ausgrabungsberichten sind besonders die von Rose, Bran-
des, Doornkaat und Tergast bemerkenswert. Die meisten Stiicke der
Emder Sammlung sind Zufallsfunde, ohne genaue Nachweise, wie iiber-
haupt das meiste Ostfriesische Material sich aus gelegentlichen Funden
zusammengesetzt. Nachdem kiirzlich van Giffen die Emder Sammlung
systematisch geordnet hat, zeigte es sich, daB} fiir die meisten Stiicke der
Fundort gesichert ist.

Bei den planmédBigen Ausgrabungen wurden die Fundumstinde
nur im groflen festgestellt, die Funde wurden nicht immer alle geborgen,
vor allem wurden Bruchstiicke nicht geniigend beachtet. Rose und
Brandes verdanken wir in erster Linie die Rettung der spérlichen
Megalithkeramik des Landes. Von Rose wird berichtet, dal3 er trotz
seiner zahlreichen Ausgrabungen unbeschidigte Hiigel stets geschont habe,
in der richtigen Erkenntnis, daB damit der Nachwelt mit ihren ver-
besserten Methoden dieses oder jenes erhalten bleiben mochte.

Aus dem Emder Kreise ist auch eine zusammenhdngende ur-
geschichtliche Arbeit {iber Ostfriesland hervorgegangen: Die heidnischen
Altertiimer Ostfrieslands, Emden 1879, von dem bereits genannten
Dr. med. Tergast. Er glbt eigene Gedanken iiber die Aufgaben der
urgeschichtlichen Forschung und eine Ubersicht iiber die einheimischen
Bodenfunde. Auf einer Reihe Bildtafeln sind viele Funde aus der
Emder Sammlung gut und mit vertrauenerweckender Genauigkeit dar-
gestellt. Die richtige Deutung und zeitliche Einordnung der Funde
muflite Tergast jedoch noch aus mehreren Griinden milllingen. Wenn
er nach dem Vorkommen von Eisenfunden im Steingrab von Tannen-
hausen dieses Denkmal der Eisenzeit zurechnet, so beweist das, wie lange
das schon fiinfzig Jahre friiher von Thomsen in Kopenhagen und
Danneil in Salzwedel erkannte Dreiperiodensystem (Steinzeit, Bronze-
zeit, Eisenzeit), eine der fruchtbarsten Erkenntnisse der Urgeschichts-
forschung tiberhaupt, gebraucht hat, um sich durchzusetzen. Tergast ist die
Tatsache der spiteren Nachbestattungen noch nicht aufgegangen. Eine
andere Schwierigkeit konnte er verstdndlicherweise ebenfalls noch nicht
iiberwinden, ndmlich die richtige Einordnung der fiir Ostfriesland so
bedeutungsvollen Warfenfunde; denn mit der Warfenforschung war
damals noch so gut wie gar kein Anfang gemacht. Erst die Forschungen
der Niederldnder ermdglichen uns heute bessere Einsichten. Tergasts
Leistung bleibt fiir uns aber immer beachtenswert, sie erst erhob die
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Urgeschichtsforschung iiber die Geringschidtzung, der sie damals in Ost-
friesland noch begegnete.

Erst im jetzigen Jahrhundert erfahrt unsere Wissenschaft die not-
wendige Vertiefung. Ein wesentliches Verdienst daran gebiihrt dem
Provinzial-Museum in Hannover und seinem Direktor Dr. Jacob-
Friesen, der mit Lehrkursen das Verstindnis fiir urgeschichtliche Fragen
sehr verbreitet hat. Auch in Ostfriesland ist bereits ein solcher Ein-
fiihrungskursus von ihm und seinen Mitarbeitern veranstaltet worden.

Manches literarische Einzelmaterial befindet sich auBler in den
bereits genannten Zeitschriften in den Verdffentlichungen des Pro-
vinzial-Museums, des Osnabriicker Geschichtsvereins, des Vereins fiir
Heimatschutz und Heimatgeschichte in Leer, im Ostfreeslandkalender und
in den Tageszeitungen.

In den letzten. Jahrzehnten entstanden im Lande weitere Samm-
lungen, so das Hanenburg-Museum in Leer, das in seinen Anfingen
auf eine éltere stddtische Sammlung zuriickgeht; ferner die Museen der
Heimatvereine in Norden und Weener, und in den ersten Anfingen
in Aurich. Weener hat durch die umfangreichen Warfenfunde in
Jemgumerkloster eine auBerordentliche Bereicherung erfahren.

Neben diesen Sammlungen im Lande befinden sich im Provinzial-
Museum in Hannover einige hundert Ostfriesische Nummern, darunter
recht wertvolle Stiicke, sowie einige Dutzend weniger bedeutende im
Voélkerkundemuseum in Berlin. Die hannoverschen Funde gehen auf
die Sammlung des Grafen Miinster zuriick und sind in letzter Zeit um
einige sehr bedeutende Stiicke bereichert worden. Der Berliner Bestand
verdankt seine Entstehung fast nur dem Zufall. Einiges ist zudem im
Privatbesitz geblieben.

Altere Nachweise iiber die urgeschichtlichen

Bodendenkmaler.
Die gelegentlichen Mitteilungen {iiber ostfriesische Bodendenkméler
im einheimischen Schrifttum werden in der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts durch Gesamtiibersichten ergénzt. Sie beziehen sich vor allem
auf Hiigelgraber, die wohl fast alle zur Bronze- und Eisenzeit zu
rechnen sind. Mit der im 19. Jahrhundert stirker einsetzenden Kulti-
vierung der mageren Sandheide und anderer nicht fiir den Ackerbau
beanspruchten Gebiete setzte der Zerstorungsprozel3 fiir die Hiigel ein,
denn dem Landwirt muflten sie als groe Hindernisse fiir seinen Pflug
erscheinen. Die Folge war ihre Einebnung; ein Denkmalschutzgesetz
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schiitzte sie nicht, und auch das jetzt geltende Gesetz bietet leider keine
geniigende Handhabe fiir ihre Rettung. Es miite mindestens eine
Meldepflicht des Eigentlimers vor ihrer Beseitigung gefordert werden.
Rose bringt 1877 folgende Zahlen fiir die Bodenhiigel '): Amt
Leer 65, Stickhausen 170, Aurich 180, Wittmund 200, Esens 200,
Norden 85, Emden 2—3, Weener 9, zusammen also iiber 900; dazu
kommen unbebaute Warfen mit etwa 100, davon im Amt Norden 49,
Emden 19, Esens 10.

Wenn die bronzezeitlichen Funde in Ostfriesland verhdltnisméfBig
spérlich sind, so liegt das u. a. daran, daB3 die friihbronzezeitlichen Gra-
ber mit Leichenbestattung noch keine Urnen und nur ganz spérlich
Beigefdlle enthalten, wéhrend die Urnen fiir die spéteren Perioden
das Hauptfundgut enthalten. Bronzesachen mogen oft den Weg des
Altverkaufs gegangen sein, wihrend die steinzeitlichen Waffen und
Geridte unverwertbar waren und als Kuriosititen aufbewahrt wurden,
bis sie in die Museen kamen. In der Eisenzeit und in den friih-
christlichen Jahrhunderten kommen die flachen Friedhofe hinzu, die
wohl oberflichlich mit Spaten und Pflug beschédigt, aber nicht so
systematisch zerstort wurden, weil dazu kein Anla3 vorlag. Diese Uber-
legungen sind von Bedeutung, wenn wir die Frage der Siedlungsdichte
in den verschiedenen Perioden untersuchen.

Grundlegend fiir eine {ibersicht iiber die Bodendenkméler ist das
Verzeichnis von Dr. J. H. Miiller-Hannover, das 1893 von J. Rei-
mers unter dem Titel ,,Vor- und friihgeschichtliche Alterthiimer der
Provinz Hannover* herausgegeben wurde. Miiller starb 1866; nach
den starken Verlusten, die das Verzeichnis von 1895 feststellt, ist an-
zunehmen, daB3 Reimers ohne wesentliche Anderungen das Verzeichnis
von Miiller abgedruckt hat. Eine Ergdnzung zu diesem Verzeichnis ist
die im Provinzial-Museum vorhandene Ubersicht iiber die im Re-
gierungsbezirk Aurich vorhandenen Bodendenkmiler vom Jahre 1895;
und fiir den heutigen Stand bilden die Erginzungen dazu in den
Akten der Regierung in Aurich bis zum Jahre 1925 eine wichtige
Unterlage. Sie wurden mir von dem Herrn Regierungsprésidenten in
Abschrift freundlichst zur Verfligung gestellt. Ich gebe alle drei Ver-
zeichnisse nebeneinander:
Kreis Leer.

Ort: Miiller-Reimers 1895 1925
Brinkum 7 2 —
Biihren angeblich mehrere — —
Burlage 1 — —
Collinghorst 5 — —

1) Ostfr. Monatsblatt, V. Bd., 1877, 6. Heft S. 247 ff., 12. Heft S. 556 ff.
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Ort: Miiller-Reimer- 1895 1925

Detern 3 — —

GroBoldendorf 7 1 1

Groflwolde 1 — —

Hasselt 11 1 z. T. noch erhalten

Hesel « 9 1

Holte 2 — 1 Bitzbarg

Holtland 12 12 —

Holtlander Niicke 2 — —

Thren 1 (Renkeberg) 1 1

Thrhove — — 1 Ammermannsbiilt

Kleinoldendorf 6 — —

Klein Remels angeblich mehrere — —

Kloster Barthe — —

Leer 2 (RoBberg, Plitenb.) 1 (Plitenberg) 1 (Plitenberg)

Loga 8 (frither mehr) 1 1

Logabirum 52 27 22 ganz abgetragen,
30 z. T. abgetragen;
dann Zusatz: von 52
noch 2 vorhanden.

Meerhusen 10 4 3

Neubur 2 — —

Neudor angeblich mehrere — —

Nortmoor 1 1 1

Potshausen — — 3

Remels 5 1 1

Schwerinsdorf 8 — —

Selverde 6 6 6

Warsingsfehn 2 — —

Kreis Aurich. .

Dietrichsfeld 21 1 in der Ubersicht des

Egels 4 1 Landrats keine auf-

Engerhafe 6 1 gefuihrt, doch sind

Georgsheil — 1 noch einige im

Langefeld 5 — Kreise vorhanden

Meerhusen 18 —

Midels-Osterloog 2 1

Miinkeboe 7 —

Ogenbargen 1 1

Rahe 2 (1 Upstalsboom) 1 (Upstalsboom)

Sandhorst 16 —

Schirum 1 —

Tannenhausen — 1

Victorbur 20 1

Kreis Wittmund.

Ardorf 20 (z. T. zerstort) 9 wie zum Kr. Aurich

Barstede 7 —

Barkholt 8 —

Brill 11 —

Burhafe 1 —

Dunum (Nord- und) 11 — (Der Rabbelsberg

Stid-) besteht noch)



Ort:
Fulkum
Heglitz
Heiligenstein

(Gem. Ardorf)

Holtgast
Jackstede
Margens
Marx
Narp u. Schweindorf
Negenbargen
Nenndorf
Ochtersum
Rispel
Schafhauserfeld
Kloster Schoo
Seriem
Terheide bei
Westerholt
Thunum
Uppum
Utarp
Utgast
Werdum
Wold

Reersum
Coldinne
Dornum
Hagermarsch
Halbemond
Kolkbriicken
Ostermarsch
Schwittersum
Wischer bei
Hagermarsch

Abbingwehr
Canhusen
Eilsum
Eisinghusen
Grimersum
Hosingwehr
Loppersum
Marienwehr
Oldersum
Osterhusen
Petkumermiinte
Suurhusen
Wichhusen
Wirdum

23

Miiller-Reimers
2

21 —
29

2

16
1 und 1 Warf
2 Warfen

11

11

6
1 (Barkli‘olter Berg)

17
69
3 Warfen
32 (friiher mehr)

1 und 1 Warf
2
1
4
3 Warfen
6

Kreis Norden.

mehrere
1 (Galgenberg)
\lliele

1
viele

60

Kreis Emden.

1
2 Warfen

1895 1925
6

1

1

4 3)

4

6

1

— (D

1

1

1

1

1

einzelne

1 Bericht des Land-
2 rats 1924: Boden-
1 denkmaler im
— Kreise nicht be-
— kannt

1

1

2

1

4

2

2
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Ort: Miiller-Reimers 1895 1925
Kreis-Weener.
Diele 3 3 (Dielerschanze) keine nachgewiesen,
Holthusen 5 — auller der
Weenermoor 1 — Dielerschanze
Wischenborg 1 —

Abb. 2: Ubersicht iiber die um 1865 nachgewiesenen Bodendenkmiler
in Ostfriesland.

Das ergibt fiir die einzelnen Kreise, wenn man fiir ,,mehrere® und , einige*
nur je 2, fiir ,,viele” 10 einsetzt:

Ort: Miiller-Reimers 1895 1925
Kreis Leer 197 68 etwa 25
Kreis Aurich 103 8 —
Kreis Wittmund 289 32 5
Kreis Norden 85 7 —
Kreis Emden 15 17 —
Kreis Weener 10 3 —

zusammen 699 135 30
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Die Feststellungen sind meist von nicht sachverstindiger Seite und
keineswegs nach gleichen Gesichtspunkten gemacht worden, so daf3 die
Zahlen nicht unbedingt zuverldssig sind. Die unbewohnten Warfen
sind nur zum Teil, die bewohnten wohl nirgends gezéhlt worden.
Einige noch vorhandene Hiigel sind im Verzeichnis von 1925 nicht
vermerkt. Trotzdem ergibt diese rohe Ubersicht ein eindringliches Bild
von der Zerstorung, der die Hiigelgrdber innerhalb eines halben Jahr-
hunderts ausgesetzt gewesen sind. Von rund 700 Hiigeln der sechziger
Jahre mogen heute noch 40—50 vorhanden sein, und auch fiir diese
wird der letzte Tag bald gekommen sein (s. Karte Abb. 2).

Das Mesolithikum.

1. Emden (Hannover 24 204), Hammeraxt aus dem Geweih eines Rot-
hirsches. 1904 vom Wasserbauamt in Emden bei Erdbewegungen ge-
borgen. Reichlich 18 cm I., gegen das stirkere Ende ovale Durch-
bohrung von 3 cm Querschnitt, die sich an der Seite, wo die Sprosse
abgeschnitten ist, auf 5 cm vergrofert (Abb. 8).

2. Logabirumerfeld, Kr. L. (Leer 73 a—d), fiinf Feuersteine, gef. von Jung-
lehrer Wurpts-Loga auf einem Acker als Streufunde, mit einigen
Abschligen.

3. unbekannt (Leer 5 a—h), acht Feuersteine ohne Fundangabe.

4. Egels, Plaggenburg, Meerhusen, Kr. A. (Leer o. N.), eine groflere An-
zahl Feuersteine (Abb. 4—14).

5. Fahne, Kr. A. (Aurich o. N.), angebranntes Stiick Holz, etwa 1/2 m L.,
gefunden unter 3 m méchtigem Moore.

6. Middels-Osterloog (Emden P 76), Doppelspitze aus Feuerstein, 24 cm
lang, 8 cm grofte Br. Slg. Brandes, Fundangabe ,,unterm Moor*.
Flachkonvexe Ober-, stark konkave Unterseite (Abb. 15).

Noch in der Yoldiazeit lassen sich die ersten Menschen im nord-
europdischen Gebiet, und zwar im wesentlichen Teil der Ostseeldnder
nachweisen. Zu ihrem Kulturgut gehdren Gerite aus Renntierknochen.
Man mochte ihre Herkunft eher aus dem Osten und Siiden als aus dem
Westen herleiten. Die jiingeren, schon sichtbarer werdenden Besied-
lungsstufen, deren Hauptformen nach den Funden aus Seeland die
Maglemosekultur und daran anschliefend nach den dénischen kiisten-
nahen Muschelhaufen die Kjokkenmoddingerkultur genannt werden,
zeigen dagegen starke typologische Verwandtschaft mit den nacheiszeit-
lichen Stufen des Azilien und Campignien. Die Geréte halten eine
abklingende Erinnerung an paldolithische Formen Frankreichs fest.
Bei den Muschelhaufenleuten entsteht zum ersten Mal nachweisbar die
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Kunst der Topferei '). Die Muschelhaufenkultur war an die Meeres-
kiisten gebunden, wihrend die vorangehende Stufe vorwiegend binnen-
landisch war. Die Annahme, dall die Muschelhaufenkultur an die
Kiisten gedringt worden sei, weil eine stirker werdende Verwaldung das
Binnenland siedlungsfeindlich gemacht hitte, ist heute in Frage gestellt,
indem man annimmt, daf} dieser vordringende Wald eher einem ,,licht-
bestockten Hain‘* nahegekommen sei. Damit miisse man fiir diese Stufe
in kiistenferneren Gebieten statt von einer Siedlungs- von einer Beob-
achtungsliicke sprechen ?).

Eine dritte mesolithische Gruppe wird besonders durch Kleingerite-
formen aus Feuerstein (Mikrolithen) gekennzeichnet. Man bringt sie
mit dem franzdsischen Tardenoisien in Verbindung, 146t aber auch 0Ost-
liche oder siidostliche Herkunft offen.

Diese in wachsender Fiille am westlichen Ostseebecken erkennbaren
Kulturen fordern geradezu die Vermutung heraus, dall unser Gebiet fiir
deren wohl meist aus dem Stidwesten vordringenden Trager ein Durch-
zugs- und wohl auch ein Siedlungsgebiet gewesen sei. DaB3 Ostfries-
land im Mesolithikum so ungewohnlich fundarm erscheint, 146t sich
bisher nicht geniigend erkldren. Umfassende Bodenbegehungen stehen
noch aus. Das Klima darf man damals als gilinstiger im Verhiltnis
zu den norddstlichen Gebieten annehmen. Dal} die Zeugen der Kjokken-
moddingerkultur fehlen, hingt sicher mit der Tatsache zusammen, daf3
die Kiiste in jener Zeit bedeutend weiter nach Norden lag, so dafl die
Muschelhaufen heute weit im Vorgeldnde der Nordsee begraben liegen?).

Ein ziemlich sicherer mesolithischer Zeuge ist eine Hammeraxt aus
dem Geweih eines Rothirsches, die 1924 in Emden geborgen wurde
(Nr. 1, Abb. 3). Solche Hammeréxte sind fiir die Kulturen seit dem
Mesolithikum charakteristisch 4).

Die unter Nr. 2 genannten Feuersteine haben z. T. Abschlige und
Schlagzwiebeln, doch sind sie so unbestimmt, dafl man sie, obgleich sie

1) Vgl. zu diesen Ausfithrungen Kossinna, Germanen 2. T., S. 129
bis 149, und Schwantes, Germanen.

2) Wasmund, Klimaschwankungen, S. 135.

3) Im Provinzialmuseum Hannover befindet sich unter Nr. 16 161 eine
Renntierstange unter dem Fundort »Memmert* und der Angabe: Brand-
spuren aus préhistorischer Zeit, subfossil. Leider wird dieses Stiick durch
eine handschriftliche Bemerkung von Hans Hahne im Handexemplar des
Jahrbuchs des Provinzialmuseums 1904, S.5: von einem gestrandeten
Schiff* als gegenstandslos erwiesen (Mitteilung von Dr. Rohrig).

4) v. Kimakowiez-Winnicki (Spinn- und Webewerkzeuge), S. 47, deutet
solche durchbohrte Hirschgeweihstiicke nicht als Himmer. sondern als Faden-
sammler. Allgemein diirfte diese Auffassung nicht zutreffen.
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in ihren allgemeinen Formen sich mesolithischen Typen nidhern, bei der
Beurteilung mesolithischer Besiedlung aufler Betracht lassen muf} 3).
Eine andere Gruppe (Nr. 4) ist dagegen mit groBerer Wahrschein-
lichkeit als mesolithisch anzusprechen. 1926 wurde mir aus einer Sand-
ausschiittung in Aurich ein Feuerstein iibergeben, der offensichtliche
Spuren planmiBiger Bearbeitung aufwies. Es war ein 6 cm langer,
an der Spitze beschlagener Bohrer (Abb. 4). Die Feststellung der
Herkunft des Sandes fiihrte mich zu den Sandgruben von Meerhusen,
ich dehnte meine Suche dann systematisch auf die Sandgruben von Egels
und Plaggenburg aus. Der diluviale Sand ist meist von einer diinnen
Humuskrume, gelegentlich mit einer diinnen Ortsteinschicht, 6fter aber
auch von Diinen {iberlagert. Besonders in Egels fand ich dann unter
der Diine auf dem Geschiebe eine Anzahl sichtlich bearbeiteter Feuer-
steine. Einige davon seien hier néher beschrieben.

Egels: Schaber (Abb. 5) mit breiter Grundfliche und 2 Ober-
flichen, allseitig beschlagen, an den Seitenrdndern Retouche, das eine
Ende ringsum beschlagen. Es zeigt éltere Patina, ist dann beschlagen,
mul} aber danach wieder liangere Zeit freigelegen haben, da die Ab-
schlagstellen schwichere Patina zeigen. Ein dhnliches Stiick, flach rund-
schaberartig beschlagen, zeigt Abb. 6. Ein Schneide- oder ReiB3instru-
ment, dreikantig mit leicht schnabelformiger scharfer Spitze, Linge
3,6 cm, Abb. 7. Ein Klingenschaber (Abb. 8), Linge 4,3 cm, mit
patinierten Retouchen. Ein Messerspan (Abb. 9), Linge 4 cm. Die
untere Seite ist durch einen einzigen Schlag vom Werkstiick abgeschlagen,
die Oberseite hat mehrere Abschlagflichen, der Querschnitt ist dreieckig.
Die Schneiden zeigen feinste Winddengelung. Als Kennzeichen kiinst-
licher Bearbeitung braucht durchaus nicht eine seine Randretouche ge-
fordert zu werden, denn in vielen mikrolitischen Fundstitten sind bei
klaren Artefakten Feinretouchen so gut wie gar nicht vertreten. Ein
flacher Stein mit einer geraden und einer runden Langsseite (Abb. 10),
Linge 5 cm. Allseitig beschlagen, die runde Léngsseite sdgeformig
gezahnt ¢). Eine flache Randspitze von gleichseitig-dreieckiger Gestalt,
8 am Seitenlidnge (Abb.11). Die untere Seite ist groBziligig vom Werk.
stlick abgeschlagen, die Oberseite zeigt grof3e, sichere Abschldge. An zwei
Stellen ist die Rinde stehengeblieben, weil sie in der erarbeiteten Ebene

5) Ebenfalls unverwertbar sind. die unter Nr. 3 aufgefiihrten Feuer-
steine im Museum Leer, da ihr Fundort unbekannt ist. Es sind eindeutige
Artefakte. Allerdings kdnnen die meisten in den Museen des Landes ohne
Fundangabe aufbewahrten Stiicke als einheimisch angesprochen werden,
doch darf man auf sie keine wissenschaftliche Schliisse ausbauen.

6) Zeigt Ahnlichkeit mit einigen Stiicken von Sylt. die Hahne ver-
offentlicht hat. (Mannus, VI. Erg. Bd. Festgabe f. Kossinna 1928, S. 10,
Abb. V, 7 und VIIL. 15.
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Abb. 11—15: Mesolithikum.
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des Korpers liegt und dieser durch ihre Entfernung zu diinn geworden
wire. Bei a an einer Seite Hohlretouche. Das interessante Stiick
hat unverkennbare Erinnerung an den Moustierstil.

Plaggenburg: Rundschaber mit flacher Unterseite (Abb. 12),
Linge 5 cm, bis 1,5 cm dick. Allseitig steil beschlagen. An der
gerundeten Arbeitskante geht der Beschlag etwa 2 cm auf die obere
Flache hinaus, der im {lbrigen die Rinde belassen ist. Die beiden
geraden Lingsseiten laufen in einem 1 cm langen Grat zusammen, der
quer zur Rundung steht.

Meerhusen: Rund- oder Diskusschaber (Abb. 13), Linge 4 cm,
allseitig gut retouchiert. Untere Seite durch einen Schlag vom Wert-
stiick getrennt, Oberseite Rinde. (Abb. 14.) Meerhusen: Bohrer, Drei-
kanter, Lange 4,2 cm. Klare Spitze.

An anderen Stiicken sind die Spuren der Bearbeitung sehr un-
gleich. Das ganze Fundmaterial ist von einer bemerkenswerten typo-
logischen Unbestimmtheit. Bei manchen ist es offensichtlich, dal3 ge-
eignete Naturstiicke nur soweit bearbeitet worden sind, als es fiir den
jeweiligen Zweck notwendig erschien, eine Beobachtung, die auch an
anderen mesolithischen Fundmassen gemacht worden ist. Man ist ge-
neigt, an ein umherstreifendes Volk mit geringer Formtradition zu
denken. Mit Recht fordert Schwantes, dal man die nordeuropdischen
dltesten Steingerdte nicht mit dem Malstab der viel ausgeprigteren
palédolithischen Formenreihen messen diirfe, da in Deutschland damals
eine ganz andere Formenwelt geherrscht haben kann 7). Jedenfalls
hat das tlibergrofe Milltrauen gegen &ltere norddeutsche Artefakte heute
keine Berechtigung mehr.

Der Beginn der Bildung des unteren Bleichmoostorfes in Ost-
friesland ist an den Anfang der atlantischen Zeit zu setzen, vorher
ist der jetzt vom Moor bedeckte Boden als bewohnbar anzusehen. Torf-
graber haben oft unter dem Hochmoore Spuren menschlicher Betdtigung
festgestellt. Eine interessante Mitteilung iiber solche Beobachtungen
macht schon vor hundert Jahren Friedrich Arends ®): ,,Vor einigen
Jahren zeigte mir einer meiner Arbeiter in einem von ihm gepachteten
Torfmoor bei Fahne, 3/4 Stunde von Aurich, auf dem 9 Fuf} tief
liegenden Untergrund ordentliche Ackerbeete, von Siid nach Nord
gehend, 3 bis 4 Schritt breit, und ein wenig gewdlbt. Sie bestanden
aus fast schwarzem Sand wie gewohnliche Ackererde auf der Geest, nur
dunkler, einen guten Stich tief, darunter verwitterter Ortstein (Utrre).

") ,.Schleswig-Holsteins &lteste Bewohner* in ,,Nordelbingen*, 6.Bd.
1927, S. 8 f.
$) Nordseekiiste I. S. 89—91.
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In der Ackererde bemerkte man noch viele ganz verkohlte Pflanzen, so
auch in der Urre, doch in dieser besser conserviert, nicht so miirbe, auch
stirker. Dergleichen Acker fanden sich auch in den angrenzenden Moor-
teilen westlich. An der entgegengesetzten siidlichen Seite dieses, eine
starke halbe Stunde breiten Moors, auf dem Ihloerfehn, sollen sich
ebensolche Ackerbeete aus dem Untergrund zeigen, wie ein glaubwiirdiger
Mann daselbst mir versichert. Merkwiirdig, bei den Ackern an der
nordlichen Seite, ist besonders, dal} sie so tief liegen, betrachtlich tiefer
als die einige 100 Schritt entfernte Sandicker der Dorfschaft Fahne.
Es kann sein, daf} die erwidhnten Acker schon vor 1800 Jahren mit
Torferde belegt worden, eben so gut vor 1000, selbst erst vor 500
Jahren.“ Die Angaben des gut beobachtenden Arends werden mehr-
fach, u. a. von Rose bestitigt °): ,,und noch jetzt, wo das Land schon
langst bebaut ist, siecht man daselbst (Jheringsfehn) an vielen Punkten
Waurzelstiicke mit einer Kronenbreite von 3—6 Ful} unversehrt in der
Erde stecken. Die Moorschicht war nur niedrig und die Baume
darunter scheinen sdmtlich abgehauen zu sein. In dem angrenzenden
Moore wurden dhnliche Entdeckungen gemacht, dabei aber auch zahl-
reiche Knochen und ferner das deutliche Bruchstiick eines Feuerstein-
keils. Auch sonst findet man an vielen Stellen unter dem Moore
solche Baumpflanzungen und dann auch, aber immerhin ziemlich selten,
Steingerithe, Thongefille, ganz oder in Bruchstiicken, bearbeitete Holz-
stiicke — —*“. Solchen Nachrichten iiber Funde unterm Moor begegnet
man in der &lteren Literatur noch mehrfach.

Durch einen gliicklichen Zufall bin ich in der Lage, die Angaben
von Arends zu bestitigen. 1928 fand ein Kolonist in Fahne beim
Torfgraben unter einem 3 m maéchtigen Moore unmittelbar aus dem
unterliegenden diluvialen Sand ein etwa 50 cm langes, armstarkes
Stiick Holz, das in der Mitte kréftig angebrannt war. Etwa 20 Jahre
vorher wurde 100 m von der Fundstelle entfernt eine einwandfreie
Feuerstelle auf dem Sandboden freigelegt. Der Finder, den ich ein-
gehend ausfragte, konnte Ort und Tiefenlage des Fundes genau be-
zeichnen, diese war dieselbe wie die des Holzstilickes. Die Feuerstelle
war mit Holzkohlen und Asche bedeckt gewesen, und daneben hatte ein
zu einer primitiven Zange zusammengebogener Ast gelegen, dessen beide
Enden verkohlt waren. Diese Feuerstelle macht es zur Gewillheit, daf3
das neugefundene Stiick Holz nicht etwa vom Blitz angebrannt war.
Ich entnahm der Fundstelle sorgféltige Moorproben, die Herr Dr. Kurd
v. Biilow von der PreuBlischen Geologischen Landesanstalt pollenanaly-

%) Miiller-Reimers, S. 310.
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tisch untersuchte. Ich gebe das genaue Ergebnis wieder, weil es
zugleich ein Zeugnis fiir den Beginn der binnenostfriesischen Moor-
bildung darstellt:

Probe II (10 cm liber Untergrund):
Eichenmischwald (Eiche, Linde, Ulme) . 10,7 %

Kiefer . ... ... ... oo 96%
Birke. . . ... ... .. e 32 2%
Erle . .. ....... e 45,1 %
Hainbuche . . . . ... .. A )

99,7 %

Hasel 11,8 % der Gesamtsumme.
Der Befund zeigt den Anstieg des Eichenmischwaldes an.

Pr 0 be I11(50 cm iiber Untergrund)
zeigt einen weiteren Anstieg des Eichenmischwaldes:

Eichenmischwald . . . . . . . .o .0 20,3%
Kiefer . ... ... .. e e e 5,4 %
Birke. . .. ... ... e .. 243%
Erle .. ........ .o 486 %
Hainbuche . . . . . . . .. e o 13 %
Hasel 10,8 % der Gesamtsumme. 99,9 %

Danach sind die tieferen Moorlagen der unteren Hélfte und der
Mitte des dlteren Moostorfs zuzuweisen; das Liegende ist wahr-
scheinlich zu Beginn der atlantischen Zeit (Litorina) vermoort.

Zum Vergleich bringe ich noch ein Pollenspektrum, nach dem der
Beginn der ostfriesischen Hochmoorbildung ebenfalls in das Mesolithi-
kum gesetzt werden kann. 1929 wurde in Wiesmoor das Horn eines
Torfrindes gefunden. Herr Regierungsrat Schweizer, der Leiter der
Staatlichen Mooradministration in Aurich, lieB von der Fundstelle
ein genaues Profil festlegen und aus dem Fundhorizont eine Pollen-
analyse vom Botanischen Institut in Frankfurt a. M. vornehmen, die
er mir freundlichst zur Verfiigung stellte. Das Moor ist an der Fund-
stelle etwa 3,50 m maéchtig, der dltere Bleichmoostorf 2,30 m, der
Grenztorf 0,30 m, der jiingere Torf 0,90 m. Das Horn lag
zwischen 0,60 und 0,75 m iiber dem Sandboden. Die Analyse aus
diesem Horizont ergab:

Eichenmischwald (Elche 17, Linde 3, Ulme 5) . 25%

Kiefer. . . ... ... . 0%
Birke . . ... ... .. e e s 18%
Erle. . ... ...... T 1 I )
Weide. . . .. ... .. e 2%

Hasel . . .. ... ... e e ... 39%
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Der Eichenmischwald zeigt einen Anstieg, die Birke ist zuriickgegan-
gen; im ganzen macht das Bild einen jiingeren Eindruck. Das Frank-
furter Institut hilt den Fund fiir friihatlantisch und setzt fiir ihn etwa
5000 v. Ch. an, aber auf keinen Fall spiter als 4000 v. Chr. Zieht
man in Betracht, daf} unter dem Fundhorizont noch etwa 0,60 m Torf
liegen, so darf man auch hier den Beginn der Moorbildung in das
6. vorchristliche Jahrtausend legen.

Damit ist es nun auch moglich, ein anderes hierher gehorige Fund-
stiick einigermafBen einzuordnen. Es ist die unter Nr. 6 aufgefiihrte
michtige Doppelspitze aus Middels-Osterloog mit dem Fundvermerk
,unterm Moor* (Abb. 15). Wenn diese Fundangabe ,,unterm Moor”
zuverldssig ist, dann handelt es sich hier um ein Werkzeug, das zeitlich
etwa dem Holzstlick von Fahne gleichzusetzen wire. Das Stiick macht
einen sehr altertiimlichen, an Moustierformen erinnernden Eindruck.
Wabhrscheinlich handelt es sich bei den beiden im Verzeichnis des
Neolithikum Nr. 118 und 119 aufgefiihrten durchbohrten Steingeriten
nicht um Keulenkopfe (Waffen), sondern um Gerollkeulen, die zur Be-
schwerung des Grabstocks dienten. Sie gehdren dann in das Meso-
lithikum.

Wenn die bis jetzt geborgenen Funde der mittleren Steinzeit auch
duBerst spérlich und in ihrer Formgebung unsicher sind, so reichen sie
doch schon aus, in jener fernen Zeit die Anwesenheit des Menschen in
Ostfriesland zu erweisen.

Das Neolithikum. )

In dem folgenden Verzeichnis sind die Beile und Axte in der von
Dr. Jacob-Friesen ausgestellten Formenreihe aufgefiihrt, d.h. nach
typologischen Gesichtspunkten, ohne Riicksicht auf ihre zeitliche Stellung,
oder darauf, dall mit groer Wahrscheinlichkeit noch einige von ihnen
der folgenden Bronzezeit angehdren. Aus Akten und Fundnotizen geht
hervor, dall in é&lterer Zeit noch mehr ostfriesische Funde in das
Provinzial-Museum gelangt sind, die aber heute wegen unzureichender
Bezeichnung nicht nachzuweisen sind ').

Form Nr. 1: Feuersteinbeile mit ,,spitzem* Nacken.
1. Nenndorferfeld, Kr. Wi. (Emden o. N.), roh beschlagen, rohe, schwach-
gekriimmte Schneide. Unterseite Rinde. L. 8,5; Br. 4,5. Macht
einen sehr primitiven Eindruck, kdnnte noch in das ausgehende
Mesolithikum gehoren. Aberg, Das nord. Kulturgebiet I, S. 217, fiihrt

1) Vgl. dazu die allgemeinen Bemerkungen {iber die dlteren Fund-
nachweisungen des Pr.Mus. Hannover von Dr. Hans Gummel im ,,Man-
nus”, V. Erg. Bd. 1927, S. 37, Anm. 1.
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unter Museum Emden ohne Nummer ein diinnackiges Beil von
nord. Typus aus Neundorferfeld auf; es scheint sich um eine irr-
timliche Angabe zu handeln, wahrscheinlich ist das hier aufgefiihrte
Stiick gemeint (Abb. 16). s. Tergast Abb. I, 1.

2. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 34), spitz zulaufend, geschliffen, an
vielen Stellen Rinde. Die Schmalseiten sind soweit weggeschlagen,
daf nur Kanten stehen geblieben sind, die nach den Breitseiten je
zwel schmale Seiten entsenden, so dal} kein spitzovaler, sondern ein
unklar sechsseitiger Querschnitt entsteht. Stirker gekriimmte
Schneide. L. 9; gr. Br. 4,8 (Abb. 17). —

3. Idehdrn b. Breinermoor, Kr. L. (Emden P 628.), Schmalseiten fast ganz
weggeschlagen, nur sparliche Reste stehen geblieben. Stark ge-
krimmte Schneide. Querschnitt dhnlich Nr. 2, nur roher geformt.
Beim Aufschiitten eines Weges gefunden. L. 9,7; gr. Br. 3.

Form Nr. 2: Feuersteinbeile mit ,,diinnem* Nacken.
Gruppe A:Westeuropédischer Typus.

4. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 47), stark gewolbte Breitseiten, die
in zwei Kanten zusammenstoBen; Schmalseiten z. T. weggeschlagen,
daher im Querschnitt kein sauberes Spitzoval. Schwachgekriimmte
Schneide. Bei Aberg, a. a. O., S. 10, 125 und 217, wird ein diinn-
nackiges Beil von westeur. Typus unter Emden ohne Nummer aus-
gefiihrt, wahrscheinlich han elljt es sich um dieses Stiick. 1877 im
Steingrab gef. L. 8,5; Nacken 2,7; Schn. 6,3.

5. Utarp, Kr. Wi. (Emden P 52), flach, geschliffen, mit viel Rinde. Die
Breitseiten stolen an der einen Seite in einem sehr spitzen, an der
andern Seite in einem weniger spitzen Winkel zusammen. Im
Querschnitt {iber leicht gewolbter Unterseite zwei Seiten mit nach
der einen Kante leicht verschobenem Riicken. L. 11; gr. Br. 4,5;
Nacken 2. Im Steingrab gef. (Abb. 18).

6. Aurich (Hannover 1982), unklares Stiick, allseitig beschlagen, an der
stark gekriimmten Schneide geschliffen. Eine Seite ist sauber bis
auf einen schmalen Grat weggeschlagen, die andere ist stehen ge-
blieben, so dal der Querschnitt ldnglich dreieckig ist, ebenso der
Nacken. Wohl Ubergangstyp zum dicknackigen Beil mit westlichem
Einschlag, doch diirfte er noch dem Ausgang der diinn. Per. zuzu-
rechnen sein. L. 12,5; Schn. 4,5; Nacken 2.

Form 3: Feuersteinbeile mit ,,diinnem*“ Nacken.
GruppeB: Nordeuropaischer Typus.

7. Aurich (Hannover 1992), Breitseiten geschliffen, Schmalseiten geschla-
gen, grofle Abschlige. L. ea. 18; Schn. 6,8; Nacken 3,8.

8. Aurich-Oldendorf, Kr. A. (Leer 48), guter Schliff. L. 7,5; Schn. 4,5;
Nacken 2. 1925 auf einem Acker gef.

9. Kirchdorf, Kr. A. (Emden P 44), eine Breitseite fast gerade, die andere
stirker gewolbt, Nacken unregelméBig, sehr schmal rechteckiger
Querschnitt. L. 8,5; Schn. 4,5; N. 2,5.

10. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 48), Schliff besonders am Schneiden-
ende. L. 13,5; Schn. 4,2; N. 3.

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 3
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Abb. 16—23: Neolithikum; 24: vor- oder frithmegalithisch.
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11. ohne Fundort, doch einem andern Stiick; unter Tannenhausen beige--
fiigt (Emden P 54), Breitseiten geschliffen; Schmalseiten Spuren
von Schliff. L. ca. 11,5; Schn. 4; N. 2.

12. desgl. (Emden P 39), L. 10,2; Schn. 3,8; N. 2.

13. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 25), massiger Querschnitt, nicht ge-
schliffen, allseitig grob gemuschelt. Siehe Aberg, Das nord. Kultur-
gebiet, S. 217, Nr. 75; die dort nachgewiesenen vier ,,Prachtstiicke*
sind die hier unter 13—16 ausgefiihrten. 1882 unterm Moor mit
Nr. 14 und 16 gef. L. 24,5; Schn. 7,5; N. 5,2 (Abb. 19).

14. desgl. (Emden P26), dhnlich wie 13. L. 24,5; Schn. 7; N. 6.

15. desgl. (Emden P27), dhnlich wie 13. L. 22; Schn. 6,5; N. 5,7.

16. desgl. (Emden V28), dhnl. wie 13. L. 21; Schn.6; N. 4,5; Dicke bis 4.

17. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 31), Unterseite schwach, Oberseite
stirker gekriimmt, allseitig geschliffen. 1876 ausgegraben. Tergasts
Handexemplar. Siehe Tergast, Tafel I, 7. L. 18,5; Schn. 7; N. 5,3.

18. Walle, Kr. A. (Aurich o. N.), sauber bearbeitet, fast gerade Schneide.
1925 im Sande aus einem Acker unter einer abgegrabenen, etwa
1,5 m starken Moorschicht gef. L. 14; Schn. 5,8; N. 3,7.

19. Terheide, Kr. Wi. (Emden P 29), unklarer diinner Nacken, schwach-
gewolbte Breitseiten, eine gerade, eine gewolbte Schmalseite, ldnglich
rechteckiger Querschnitt. L. 11,5; Schn. 5,5; N. ca. 3,5.

20. Rispel, Kr. Wi. (Museum Oldenburg, unter Schortens), nach einer Zeich-
nung und Aktennotiz im PM. Hannover, Original von mir nicht
nachgepriift. L. ca. 14; Schn. ca. 4,7; N. ca. 3. Frithjahr 1928 nahe
der oldenburgischen Grenze gef. ;

21. Logabirum, Kr. L. (Hannover 1991), L. 16; Schn. 6; N. 4. Siehe Aberg,

a.a. 0., S.217 Nr. 74.

22. Brinkum, Kr. L. (Hannover 1993), allseitig beschlagen. Prachtstiick.
GroBtes bisher in Ostfriesland gefundenes Feuersteinbeil. Siehe
Aberg, S. 217 Nr. 71. L. 29,5; Schn. 8,5; N. 5,5.

23. Holtland, Kr. L., befand sich mit mehreren anderen Stiicken im Be-
sitz des verstorbenen Hegemeisters Briinig, Kloster Barthe. Nach
seinem Tode gingen sie in die Hdnde mehrerer Verwandter iiber und
groBtenteils auler Landes. Meine Angaben iiber die Briinigschen
Stiicke beruhen auf sorgfiltigen Beschreibungen und Zeichnungen
des Lehrers Eisfeld in Emden. L. 13; Schn. 5,5; N. 3,7.

24. GroB-Sander, Kr. L. (Emden 0.N.), allseitig gut geschliffen, gefunden
1 1/2 FuB tief auf einer Wiese. L. 20; Schn.7; N. 4,7.

25. Emden (Emden P 38), allseitig gut geschliffen, einige Muschelungen.
Juni 1909 beim Bau der neuen Seeschleuse 7 m tief gef. L. 11,7:
Schn. 6,5; N. 3,5.

26. Hagermarsch, Kr.N. (Emden P 65), L. 7,4; Schn.4; N. 2,3.

Zwischen Form 3 und 4, d. h.
zwischen den Feuersteinbeilen mit ,,diinnem* und ,,dickem* Nacken.
(Im Einzelfalle ist die Entscheidung, ob die hier verzeichneten Stiicke
mehr nach 3 oder nach 4 hinneigen, nicht sicher zu treffen).
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27. Tannenhausen, Kr. A. (Emden 46), flaches Stiick, aber kein eigent-
liches Flachbeil (Form 5). Im Steingrabe an der Nordseite gef.
L. 6,3; Schn. 4,5; N. 3.

28. desgl. (Emden P 65), nach der Terminologie von Aberg spiter diinn-
nackiger Typus. Breitseiten ziemlich stark gekriimmt. Sommer
1877 im Steingrab gef., neben der groBten Urne (Emden P13).
L. 6,6; Schn. 2,6; N. 2,2.

29. desgl. (Emden P 35), dhnliches, etwas breiteres Stiick wie 28, gef.
ebenfalls Sommer 1877 im Steingrab. L. 8,9; Schn. 4,8; N. 3,6.

30. desgl. (Emden P 50), rundlich-spitznackig, doch wegen des gedrunge-
nen rechteckigen Querschnitts nicht spitznackiger Typus. Gefunden
1877 im Garten eines Kolonisten. L. 8; Schn. 3,5.

31 Middels-Osterloog, Kr. A. (Emden P 30), allseitig geschliffen, hier
und da Muschelungen. Neigt mehr zum dicknackigen Typ. Slg.
Brandes, gef. auf dem Sande unterm Moor. L. 18,2; Schn. 6,5; N. 4,7.

32. Brinkum, Kr. L. (Emden P 68), stark; gekriimmte Breitseiten, so
daf} die Schmalseiten einen fast spitzovalen Querschnitt zeigen. Bei
Aberg, a. a. 0., S. 217, Nr. 72 ist ein Beil unter Brinkum Museum
Emden ohne Nummer als ,,spéter Typus® aufgefiihrt, der mit die-
sem Stiick gemeint sein diirfte. 1872 im Sandboden 3 1/2 FuB} tief
gef. L. 11; Schn. 5,6; N. 4.

33 Logabirumerfeld, Kr. L. (Hannover 1981), spédte Form. Slg. Wachter
1866. L. 13,3; Schn. 4,8; N. 2,8.

34. Logabirum, Kr. L. (Hannover 1983), spéte Form, roh behauener
Nacken. L. 11,1; Schn. 5,7; N. 2,5.

35. unbekannt (Emden P. 40), spite Form. Aus der Slg. Brandes, daher
mit groler Wahrscheinlichkeit ostfriesisch. L. 11,2; Schn. 5,5; N. 3.

Form Nr. 4: Feuersteinbeile mit ,,dickem* Nacken.

36. Aurich (Hannover 1989), weist noch nach Form 3 zuriick. L. 13; Schn.
5,3; N. 3 (Abb. 20).

37. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 71), Bruchstiick, gut geschliffen,
obere Hilfte fehlt. Schn. 5,5. Gefunden im Steingrab

38. Kirchdorf, Kr. A. (Emden P 45), geschliffen. L. 9,2; Schn. 4,5; N. 2,5.

39. Haxtumerfeld, Kr. A. (Leer 53), guter Schliff, dick, gedrungen, starke
Verjlingung zur Schneide. 1926 beim Lehmgraben zusammen mit
einer Streitaxt gef., die Kindern zum Spielen gegeben wurde und
wieder verloren ging. L. 8,2; Schn. 5,5; N. 4.

40. Strackholt, Kr. A., stark gekriimmte Ober-, schwach gekriimmte
Unterseite, fast hackenformig (Form Nr. 8). Nacken unvollstindig; gut
geschliffen; fast quadratischer Querschnitt, offenbar spét. Im Besitz
von Frau Prorektor Dr. Poppen, Aurich. L. 14; Schn. 6,1; N. 2.

41. Loga, Kr. L. (Emden P56), tadellos entwickelte Form, gedrungen
rechteckiger Querschnitt. L. 14,3; Schn. 5,2; N. 3.

42. desgl. (Emden P57), gut geschliffen, ldnglich rechteckiger Querschnitt.
L. 15.5; Schn. 5,5; N. 3,3.

43. desgl. (Leer 9), obere Seite stark gewolbt, untere Seite grofie Ab-
schlage, gedrungen rechteckiger Querschnitt. Nacken schrig abgeschla-
gen, so daB das Stiick; einen diinnackigen Eindruck; macht, es gehort
aber nach seinem Gesamtcharakter hierher. L. 16,5; Schn.6; N.1,5.



44,

45.

37

desgl. (Leer 11), stark gekriimmte Breitseiten, quadratischer Quer-
schnitt, guter Schliff, gréBere Abschldge. L. 12; Schn. 5; N. 2,6
(Abb. 218.).

Logabirum?, Kr. L. (Leer 6), stark gekriimmte Breitseiten, ldnglich
rechteckig. Querschnitt, Nacken schief abgeschlagen, dhnlich wie Nr. 37.
L. 11; Schn. 6; N. 5,3.

46. desgl. (Hannover 1984), ndhert sich der Flachbeilform, guter Schliff.

47.

48.
49.

L. 6,7; Schn. 4; N. 2,8.

Plogersberg b. Holtland, Kr. L., allseitig beschlagen, Schliff nur an
der Schneide, fast quadratischer Querschnitt. Im Besitz von Lehrer
Eisfeld, Emden. L. 15,5; Schn. 5; N. 2,5.

desgl. (Leer 38), von der Schneide bis zur Mitte gut geschliffen, massig,
rechteckiger Querschnitt. L. 17; Schn. 7; N. 5,5.

Nortmoor, Kr. L. (Leer 4), massig, Nacken und Querschnitt quadra-
tisch, feiner Schliff. An der Grenze von Brinkum auf der ,,Heid-
koppel“ 1 m tief im weillen Sand 1914 gef. L. 17,3; Schn. 5,5; N. 3.

50. Stickelkamp, Kr. L. (Emden P 41), Bruchstiick, nur die Schneidenhélfte

51.

52.
53.

vorhanden, gut geschliffen, langlich rechteckiger Querschnitt, ndhert
sich der Flachbeilform. Wohl sicher hierher gehorig. L. des Bruch-
stiicks 8; Schn. 7,3; wahrscheinliche Gesamtl. ca. 15.
Warsingsfehn, Kr. L. (Emden P36), gering dicknackig, erinnert noch
an Form 3; langlich rechteckiger Querschnitt. Gefunden in oder bei
W. zwischen Spuren von Holzkohlen 1868. L. 13,5; Schn. 5,7; N. 2.
Weener (Weener 0.N.), gedrungenes-, spat wirkendes Stiick. L. §;
Schn. 5; N. 3,3.
Emden (Emden P43), stark gekriimmte Breitseiten, Nacken schrig
roh abgeschlagen, dhnlich wie Nr. 37, massiv rechteckiger Querschnitt.
Gefunden bei der Emder Schleuse 1883(?). L. 11; Schn. 6,5; N. 4,5.

54. Westdorf, Kr. N. (Hannover 1988), Nacken ziemlich spitz, eine Schmal-

55.

56.
57.

seite in zwei unscharf kantig zusammenstoflende Seiten zerlegt, so
daB fiinfeckiger Querschnitt entsteht. Guter Schliff, grole Musche-
lungen. Aberg, a. a. O., S. 218, Nr. 78, fiihrt dieses Stiick unter den
diinnackigen Beilen aus, doch mochte ich es wegen der Nackenform
und des Gesamtcharakters als eine sehr spite, unter westlichem
EinfluB} stehende Form ansehen. Solche degenerierten Beile kommen
auch mit Bronzefunden vor. Vgl. Nachr. iiber den Hist. Verein fiir
Niedersachsen 1866, Nr. 13. L. 11,7; Schn. 4,2.

Ostfriesland (Hannover 1990), Nacken und Querschnitt fast quadra-
tisch, Schliff mit Abschlagen. L. 23,2; Schn. 6,7; N. 3.

Form 5: Flachbeile aus Feuerstein.

Tannenhausen, Kr. A. (Emden P33), sehr flacher rechteckiger Quer-
schnitt, z. T. geschliffen. L. 7;- Schn. 4; N. 2,5 (Abb. 21).

desgl. (Emden P49), Nacken nicht ganz so diinn wie 56, Querschnitt
dhnlich wie 53. Geschliffen. Gefunden 1877 im Steingrab. L. 9,5;
Schn. 4,5; N. 3.

58. Utarp, Kr. Wi. (Emden P53), Rest eines Schneidenstiicks, wahrschein-

59.

lich hierher gehdrig. Gefunden im Steingrab.
Stickelkamp, Kr. L. (Emden P 41), untere Halfte eines wohl hierher
gehorigen Stiicks. Schneide geschliffen. Schn. 6.
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Form 6: Feuersteinbeile mit ,,geschweiften* Schmalseiten.
60. Brinkum, Kr. L. (Leer 37), allseitig beschlagen, nicht geschliffen. Gef.
von Landwirt Peter Watermann westlich von seinem Haus. L. 12;
Schn. 5,8; N. 9,5 (Abb. 22).
61. Idehorn b. Backemoor, Kr. L. (Emden 67), ziemlich diinner Nacken,
méfBige Schweifung, ndhert sich Form 3. Bei Anlage eines neuen
Weges gef. L. 8,2; Schn. 4,4; N. 2.

Form 8: Feuersteinhacken mit ,,dickem” Nacken.
(Zeichnen sich durch eine fast ebene Unterseite und gekriimmte Oberseite aus)
62. Brockzetel, Kr. A. (Leer 39), allseitig guter Schliff. 1926 im Moor
nordlich vom Ems-Jadekanal gef. L. 8,7; Schn. 3,6; N. 1,1.
6:3. Ostfriesland (Emden P 37), miBig dicker Nacken, roh bearbeitet,
Schneide beschadigt. L. 10,3; Schn. 4,2; N. 2,5 (Abb. 23).

Form 10: Felsgesteinbeile mit ,,gewélbtem Nacken*.

64. Veenhusen, Kr. L. (Hannover 1987), gewdlbter Nacken von langlich
ovaler Aufsicht. Querschnitt lang oval. Allseitig gut geschliffen.
Die halbovale Schneide ist schmaler als der mittlere Querschnitt.
Dunkler Fels. L. 17; gr. Br. 6,8 (Abb. 24).

65. Siidgeorgsfehn, Kr. L. (Leer 0.N.), abgerundeter Nacken, breitovaler
Querschnitt. Gef. 2 m tief im Boden. L. 11,6; Schn. 4,7.

66. Ostfriesland (Hannover 1.986), gewdlbter Nacken; die stark gewolbten
Breitseiten gehen sanft in die Schmalseiten iiber, so dal} ein gedrun-
gen ovaler Querschnitt entsteht. Breitseiten von rechteckiger Auf-
sicht. Fiir ein Walzenbeil nicht sehr typisch. L. 19,5; gr. Br. 7.

67. Rahe, Kr. A. (Leer 54). Ich fiige dieses Stiick hier ein, obgleich es sich
vom Walzenbeil durch deutlich abgesetzte Schmalseiten unterscheidet,
die in einer, schmalen Bahn iiber den gewolbten Nacken laufen.
Querschnitt gedrungen oval. Dieses Stiick fiigt sich mit Sicherheit
keiner bestimmten Form ein. An einem Grabenrande 1,5 m tief gef.
L. 13,6; Schn. 5,6; gr. Br. 6,4. (Abb. 25).

Form 11: Felsgesteinbeile mit ,.diinnem Nacken*.

68. Logabirumerfeld, Kr. L. (Hannover 1981), eine Schmalseite grof3en-
teils weggeschlagen. L. 13,5; Schn. 5; N. 2,1.

69. Heisfelde, Kr. L. (Leer 3), néhert sich dem dicknackigen Typus; Nacken
stark verjiingt. Gef. 1920. L. 15,3; Schn. 6; N. 2.

70. Liitetsburg b. Norden, Kr. N. (Emden 60), Nacken entweder beschéa-
digt oder nur roh bearbeitet. Allseitig geglittet, gedrungener Quer-
schnitt. L. 28,5; Schn. 7,5; N. 4,5.

Form 12: Felsgesteinbeile mit ,,dickem Nacken*.
71. Kirchdorf, Kr. A. (Emden P59), Nacken nicht klar ausgeprégt. Gef.
1860. L. 9; Schn. 5,3; N. 3
72. Biel b. Esens, Kr. Wi. (Emden P55), L. 11,8; Schn. 5,1; N. 3,5.
73. Reepsholt, Kr. Wi., gedrungener Querschnitt. Frither im Besitz von
Briinig, siehe Nr. 23. L. 16,5; Schn. 4; N. 3,5.
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74. Logabirum, Kr. L. (Emden P 51), flaches Stiick mit beschadigtem
oder schlecht bearbeitetem Nacken; Schneide stark abgenutzt. Gef.
1872. L. 8,9; Schn. 4,7; N. 2,1.

75. Brinkum, Kr. L. (Leer 75), Schmalseiten und Nacken unscharf ge-
trennt. Tadellos geschliffen, starke Gebrauchsspuren. 1927 bei
einem Brunnenbau 7—81 m tief gef. L. 13; Schn. 7; R. 3,5.

76. desgl. (Hannover 1985), alle Kanten unscharf und leicht gerundet,
Nacken und Querschnitt abgerundet rechteckig. L. 10,5; Schn. 5,1; N. 2.

77. Ihrenerfeld, Kr. L. (Leer 85), Nacken fast quadratisch, Querschnitt ab-
gerundet rechteckig, weiches Gestein. L. 14,1; Schn. 4; N. 2,3 (Abb.

26).

Form 14: Felsgesteinbeile in Meiflelform.

78. Siidgeorgsfehn, Kr. L. (Leer 0. N.), ich setze dieses Stiick hierher, ob-
gleich es von dem MeiBeltyp abweicht, es fiigt sich keiner Form von
Jacob-Friesen ein. Plump und breit, dicker Nacken, Breitseiten
zur Schiftung sanft eingeschniirt.. Schneide ziemlich stark gekriimmt.
L. 8,5; Schn. 5; N. 4,3; Dicke 3.

Form 19: Arbeitsiixte aus Felsgestein mit ,,plattem* Nacken.

79. Plaggenburg, Kr. A. (Emden P89),Schaftloch doppelkonisch gebohrt,
aullen etwa 2,5, innen 1,5 weit. Slg. Brandes, gef. 4 Ful3 tief im
Boden. Ziemlich flaches Stiick. L. 9; gr. Br. 5,5; Nacken etwa 2;
am Schaftloch 2 dick.

80. desgl. (Emden P 97), ungewohnlich weites, zylindrisches Schaftloch,
3,5 Durchm., an beiden Seiten auBlen durch Austiefung bis auf 4
geweitet. L. 12,5; gr. Br. 5,7; Nacken etwa 3,5; massiges Exemplar:
Schneide etwa 5,5; am Schaftloch 6 dick (Abb. 27).

81. unbekannt (Emden o. Nr.), platter Nacken, unscharf ausgepragt; L. 9,8;
zylindrisches Schaftloch 2 Durchmesser, gr. Br. 4,5; N. 2; Schneide
und Schaftloch 3,5 lang.

Form 20: Arbeitsiixte aus Felsgestein mit ,,rundem* Nacken.

82. Aurich (Berlin 1 1 26), Breitseiten fast rechteckige Aufsicht, doppelkoni-
sches Schaftloch, um die Rénder keine Vertiefungen. Schneide Ge-
brauchsspuren. Nacken rechteckig-rundlich. L. 13,7; gr. Br. 5,5;
Schaftloch aulen 3, innen 2; Schn. 4,5; Breitseiten am Nacken 3,5.

83. desgl. (Hannover 1974), klein, sehr gedrungen, zylindrisches Schaft-
loch, stark abgenutzte Schneide. L. 8,5; Schaftloch 2,2, nach au3en
etwas geweitet; gr. Br. 4,7; Schn. 3,5; N. 4.

84. desgl. (Berlin 1 125), klingt vielleicht noch entfernt an jiitl. Streit-
axt an, zyl. Schaftloch. L. 14,5; gr. Br. 7; Bohrung 3 Durchm.;
Schn. 4,5; Dicke am Bohrloch 6,5; am Nacken 5,5.

85. Middels-Osterloog, Kr. A., stark abgewittertes Stiick mit ziemlich
plattem, ehemals aber wohl rundlichem Nacken. Im Besitz von
Lehrer Hillern, Middels. L. 13; Schaftloch etwa 2,8; Breite iiberm
Schaftloch 5,5; Schn. 5; N. 5.

86. Marx, Kr. Wi. (Emden P94), zyl. Schaftloch, etwas nach der Seite
geriickt. 30 FuB3 tief im Boden gef. L. 13,7; Schaftloch 2,8; Breite
iiberm Schaftloch 6; Schn. 4; N. 4,5 dick (Abb. 28).
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z.T. vielleicht etwas jlinger:

34: wahrscheinlich Mesolithikum.

9

33 und 35: Neolithikum

Abb. 25—
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87. Leer (Leer 10), plumpes Stiicke mit doppelkonischem Schaftloch, un-
regelmiBiger Querschnitt; von einer Breitseite ist ein Stiick; vom
Nacken bis zur Hilfte des Schaftloches abgesprungen. Unterseite
fast eben, Oberseite stark gekriimmt; macht unentwickelten und
uncharakteristischen Eindruck. Wohl ein letzter kunstloser Aus-
laufer der jitl. Streitdxte. L. 16,5; Schaftloch auBlen 5, innen 2,5;
Breite iiber dem Schaftloch 8,8; dick 6,5. Siehe Kossinna, Ger-
manen II, S. 294.

8-3. Threnerfeld, Kr. L. (Leer 84), dhnlich plump wie 87. Schaftloch
doppelkonisch angebohrt, aber Bohrung nicht durchgefiihrt. Unter-
seite sehr wenig, Oberseite stark gekriimmt. An der Oberseite,
Nackenhilfte, ein Stiick abgesprungen. Es ist moglich, da3 die Be-
schiadigung wéhrend der Bohrung eintrat, diese dann nicht zu Ende
gefithrt wurde. Rohes, uncharakteristisches Stiick. Fund des Amts-
sekretdrs Rose. L. 15,2; Breite iberm Schaftloch 8; Bohrung auflen
etwa 5; Dicke 5,3.

89. Glansdorf, Kr. L. (Hannover 1973), Durchbohrung nach auflen ge-
weitet, Schneide an einer Seite starb abgerundet, michtiger Nacken,
degenerierter FEindruck:. L 12,3; gr. Br. etwas unterhalb des
Nackens 7,3; Bohrung innen 2,7; auBlen 4; Dicke 7; N. 5.

90. Warsingsfehn, Kr. L. (Hannover 1972), untere Hélfte eines wahr-
scheinlich hierher gehorigen Stiicks, mitten im Schaftloch abgebro-
chen. Doppelkon. Bohrung, diese innen etwa 2, auflen 3,5; Dicke 4.

91. Diele, Kr. We., zyl. Bohrung. L. 12,5; Br. iiberm Schaftloch 4,5;
Bohrung 1,8; Schn. 3,5; Dicke 4,5; N. 2,5 dick. Im Besitz von Lehrer
Rink, Emden.

92. Boen, Kr. We. (Weener o. N.), Schneidenhilfte eines wahrscheinlich
hierher gehorigen Stiicks, zyl. Bohrung. Breite etwa 4.

93. Ostfriesland (Emden P 80), zyl. Schaftloch, rechteckige Aussicht. L. 11,5;
Bohrung 2,6; Breite iiberm Schaftloch 6; Dicke 5,5.

94. unbekannt, im fritheren Besitz von Briinig. Siehe Nr. 23. Nach einer
Zeichnung von Lehrer Eisfeld. Stammt wahrscheinlich aus Hopels,
jedenfalls, nach einer Bemerkung von B. gegen mich, aus dem
Kreise Wittmund. L. 10,5; Br. iiberm Schaftloch 5; Bohrung etwa
2,2; Dicke 2,5—3.

95. desgl., Fundort wie 94, frither im Besitz von Briinig (s. Nr. 23). Fast
quadratischer Querschnitt. L. 9; Bohrung 2; Breite 4; Dicke bis 4.,5.

95a. Weener (Weener o.N.), typologisch ein Ausldufer der Reihe der
Arbeitsaxte, konnte schon ein lidnglicher Keulenkopf genannt wer-
den. Doppelkonische Bohrung. Siehe Kossinna, Germanen 11, S. 294.
L. etwa 13,5; Breite 7; Bohrung innen 1,5; auflen 3,5.

Form 21: Arbeitsiixte aus Felsgestein mit ,,verjiingtem*“ Nacken.
96. Holtland, Kr. L. (Leer 90), zyl. Bohrung, schwach konvexe Breitseiten,
quadratischer Querschnitt. L. 12,2; Bohrung 1,9; gr. Br. 5; am Bohr-
loch dick 4; Schn. 3,5; N. 3,2.

Form 28: Jiitlindische Streitixte aus Felsgestein
mit konkaver Oberseite.
97. Collinghorst, Kr. L. (Emden, alte Nr. E 35), Bruchstiicke, mitten im
Schaftloch abgebrochen. Weicht von der Leitform leicht ab. Siehe
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Aberg, Das nord. Kulturgebiet 1, S. 44, S. 245 Nr. 4 und II, Abb. 57
(Abb. 29).

Form 29: Jiitlindische Streitixte aus Felsgestein
mit konvexer Oberseite.

(Nach Aberg, Das nord. Kulturgebiet, S. 246, Axte der dlteren Gruppe.)

98. Aurich (Hannover 1976), nur wenig konvexe Oberseite; Ober- und
Unterseite gegen die Schneide herabgezogen. N. ldnglich rund; zyl.
Bohrung. L. 17,2; Schaftloch Durchm. 2,1; Breite am Schaftloch 5,2;
Dicke mitten im Schaftloch 3,2; Schn. 5; N. 4,5. Siehe Aberg, a.a.0.,
S. 45, 46, 247 Nr. 48 (Abb. 30).

99. Gegend von Aurich (Emden Nr. ?), stark; degeneriert; Unterseite nur
leicht konkav; schwach herabgezogen; zyl. Bohrung. L. 16; Br. 5,5:
Schaftloch 2,3; Dicke im Schaftloch 3,5; Schn. 4,5. Siehe Aberg,
a.a. 0., S.246 Nr. 45.

100. Georgsfeld, Kr. A. (Emden P95), stark; degeneriert, Schneide nicht
mehr nach unten gezogen, fast rechteckige Aufsicht. L. 17; Schaft-
loch 2,2; Br. 5,5: Schn. 5,2; Dicke im Schaftloch 4,8; N. 4,1.

101. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 79), Unterseite ziemlich stark konkav,
Nacken schwach, Schneide stérker nach unten gezogen; zyl. Bohrung.
L. 14,3; Schaftloch 2,3; Br. 6; Dicke mitten im Schaftloch 3,7;
Schn. 5; N. 4,6.

102. Logabirum, Kr. L. (Leer 13), degeneriert; Nacken abgerundet quadra-
tisch, Seitenansicht langlich trapezoid; Unterseite gerade; nur die
symmetrisch geschwungenen Breitseiten erinnern noch an Streitaxt:
quadratischer Querschnitt, zyl. Bohrung. L. 12,5; Bohrung 2,1;

Br. 6; Schn. 4,5; Dicke im Schaftloch 4,4; N. 2,5.

103. Holtland, Kr. L., (Emden P 88), degeneriert; Nacken unmerklich, Schneide
wenig nach unten gezogen; zyl. Bohrung; Nacken ziemlich breit.
Gef. in der Erde unter einem abgebrannten Hause. L. 14,2; Boh-
rung 2,1; Br. 4.6; Schn. 4; dich im Schaftloch 3,2; N. 3. Sieche
Aberg, a. a. 0., S. 246 Nr. 42 (Abb. 31).

104. Threnerfeld, Kr. L. (Leer 86), Bruchstiick, degeneriert. Nackenteil
kurz tiber dem Schaftloch abgebrochen; Ober- und Unterseite un-
merklich konvex, Schmalseiten parallel. Breitseiten wie Nr. 102.
Bohrung 1,6; Br. 5,4; dick im Schaftloch 4,4; Schn. 3,8.

105. Gegend von Emden (Vlotho, Altertumsmuseum), stark degeneriert,
ahnlich wie 1.04. Nacken rechteckig, Breitseiten etwas unsymme-
trisch. Nacken und Schneide nicht herabgezogen; zyl. Bohrung.

L. 15,5; Bohrung 2,2; Br. 5,5; Schn. 4,5; im Schaftloch dick 4,3.
(Nach einer Zeichnung von Herrn Roland-Schrdder, Altona.)

106. Hagermarsch, Kr. N. (Emden P86), stark degeneriert. Nacken nicht,
Schneide leicht herabgezogen. Unterseite leicht konkav. An Schneide
und Nacken starke Gebrauchsspuren. L. 15,5; Bohrung 2,1; Br. 5:
Schn. 3,6; im Bohrloch dick: 3,1; N. 2,2.

107. Ostfriesland (Emden P 81), dhnlich wie 106, aber schlanker; grof3e
Bohrung. L. 14,7; Bohrung 2,2; Br. 4; Schn. 4,5; im Schaftloch
dick 3,2; N. 2,2. Siehe Aberg, a. a. O., S. 246 Nr. 44.
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108. desgl. (Emden P 82), stark degeneriert. Nacken unvollkommen ausge-
bildet, fast parallele Breitseiten. L. 16; Bohrung 2,2; Br. 5,3:;
Schn. 4,5; im Schaftloch dick 4,2; N. 2.

Form 32: Mitteldeutsche runde Hammerixte aus Felsgestein.

(Nach Aberg, a. a. O., S. 70 ff., zum Typus der Abb. 11, 112—123.)

109. Georgsteld, Kr. A. (Berlin 1 1558), dunkelbraunes, weiches Gestein, das
sich wie Kreide schaben 148t; um das Schaftloch keine Vertiefungen:
was als Vertiefung sichtbar ist, ist wohl durch Verwitterung ent-
standen. Nacken zylindrisch, schwach nach unten gezogen, Schneide
kréftig nach unten gezogen. Zyl. Bohrung. Einfuhrgut. 1897 von
Kolonist Meinh. Bohlen beim Ausschachten eines Fundaments gef.
Nach briefl. Mitteilung von Herrn Direktor Dr. Unverzagt, Berlin,
als Votivaxt anzusehen. L. 15; Bohrung 2; Br. 4,8; Schn. 5; dick
im Schaftloch 3,5; N. 3. h

110. Leer (Berlin 1 1214), kreisrundes Bahnende, fast eben, zylindrisches
weites Schaftloch, fein bearbeitetes Exemplar, steht Nr. 113 nahe.

L. 12,7; Bohrung 2.4; Br. 5,3; Schn. 3,5; in der Bohrung dick 4,3; Nr.2.

111. Loga, Kr. L. (Hannover 1975), Oberseite leicht konvex, Unterseite stirker
konkav, Schneide herabgezogen. In den Schaftrdndern etwas ein-
getieft. In der Aufsicht der Schmalseiten wie eine degenerierte jiitl.
Streitaxt, gehort aber wegen des kreisformigen Nackens hierher.
Doppelkonische Bohrung. Siehe Aberg, a. a. O., S. 255 Nr. 13.

L. 15,1; Bohrung innen 1,9; auflen 2,5; Br. 5,2; Schn. 3,5; im
Schaftloch dick 3; N. 2,5.

112. Holtland, Kr. L. (Emden P91), von dhnlichem Typus wie 113, nur in
der Aufsicht der Schmalseiten stirker gegen den Nacken verjlingt.
Gut erhaltenes Stiick mit scharfer Schneide. Siehe Aberg, a. a. O.,

S. 255 Nr. 14. L. 13,5; Bohrung 2; Br. 4,8; Schn. 3,8; in der Boh-
rung dick 3,8; N. 2 (Abb. 32).

113. Collinghorst, Kr. L. (Emden P90), stark-. degeneriert, gehort wegen des

zylindrischen Nackens hierher. Schmalseiten fast rechteckige Auf-

sicht, zyl. Bohrung. Siehe Aberg, a.a.0., S. 71, S. 255 Nr. 15 u. Bd. I
Abb. 121. L. 12; Bohrung 1,9; Br. 4,6; Schn. 3,8; im Schaftloch dick
4,1; N. 3,3.

Ich schlieBe hier einige Stiicke an, die sich der Form Nr. 18,
des Felsgesteinshackens in Form eines Schuhleistenkeils, ndhern,
im Gegensatz zu diesem aber durchbohrt sind.

114. Kirchdorf, Kr. A. (Emden P78), degeneriert, rohe Form, Unterseite eben,
Oberseite konvex, Bohrung etwas nach der Seite geriickt, doppel-
konisch oder durch Verwitterung an den beiden Miindungen er-
weitert. Nacken unregelméBig; Nihert sich der Pléttbolzenform.

L. 21; Bohrung 2,5; unten aulen 4; Br. 5,5; Schn. 2; im Schaftloch
dick 2,5; N. 2.

115. Abickhafe, Kr. Wi. (Hannover 9737), Schneidenhélfte, mitten im Schaft-
loch abgebrochen. Breitseiten vollkommen parallel, langlich recht-
eckiger Querschnitt, zyl. Bohrung. Wegen der fehlenden Kriimmung
der Oberseite schlecht einzuordnen, nahert sich der Form des Plitt-
bolzenkeils. Tonschiefer, gef. in einer Diine am Ems—Jadekanal
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zwischen Dykhausen und Hohenesche. L. des Bruchstiicks 11, des
ganzen Stiicks wahrscheinlich 19—20; Bohrung 1,9; Br. 4,4; Schn.
2,3; im Schaftloch dick; 2,5.

116. Hesel b. Friedeburg, Kr. W., unterscheidet sich dadurch von allen andern
Axten, daf} die Bohrung nicht parallel, sondern quer zur Schneide
steht. Lang ovale Aufsicht, Unterseite schwach, Oberseite stéirker.
konvex. Um das Schaftloch an der Oberseite Vertiefung. Ziemlich
roh gearbeitet, Unterseite gegldttet. Fast halbkreisformiger Quer-
schnitt. Frither im Besitz von Briinig. Siehe Nr. 23. L. 16; Boh-
rung innen 2,5; oben auflen 3,5; Br. 6,5; Dicke etwa 3,5.

117. Reepsholt, Kr. Wi. (Leer 91), Beilhammer aus Felsgestein. Die ebene
Unterseite ist in der Langsrichtung in der Mitte etwa 1 mm ausge-
kehlt. Am Nackenende hebt sich die Unterseite um einige Milli-
meter, an der Schneide reichlich 1 cm aus der Ebene nach oben. Die
Oberseite ist im Querschnitt etwa halbkreisformig. Etwa 4 cm vom
Nacken entfernt lduft eine fast 3cm breite, in der Mitte 0,5 cm
tiefe Kehle tiber die Oberseite, die an den Schmalseiten etwa 1,5 cm
von den Unterseiten authort. Diese Kehle hat zur Schéftung, wahr-
scheinlich an ein knieférmig gebogenes Stiick Holz gedient. Schif-
tungsspuren sind an der Unterseite zwischen 5 und 11 cm vom
Nacken entfernt zu erkennen. Der Rest der Unterseite ist da-
gegen rauh. Der kraftige Nacken zeigt Gebrauchsspuren, auch die
Schneide. Konnte als Beil und Hammer verwendet werden. Ge-
schenkt von Herrn Theodor v. Ophuisen, dem Schwiegersohn von
Briinig, aus dessen Besitz das Stiick stammt. Siehe Nr. 23. Ge-
wicht genau 1 kg. L. 16,3; gr. Br. 6,5; gr. Dicke 5 cm (Abb. 33).

Weitere Gerite und Waffen aus Stein.
(Siehe Mesolithikum S. 00.)

Keulenkdpfe aus Felsgestein.
118. Wiesederfehn, Kr. Wi., doppelkonische Bohrung. Friiher im Besitz von
Briinig (s. Nr. 23). L. 10,5; Br. 7,5; Bohrung innen 2; auflen 3,5:
Dicke 4,2 (Abb. 34).
119. Reepsholt, Kr. Wi., dhnliches, nur massigeres Stiick wie 118. Frither
im Besitz von Briinig (s. Nr. 23). L. 11; Br. 8,5; Bohrung innen 2,2;
aullen 4,2; Dicke 6 cm.

Sichelmesser oder Séigen aus Feuerstein.

120—122. Plaggenburg, Kr. A. (Hannover 6088—6090), halbmondformig.
Unterseite fast eben, Oberseite gewolbt. Allseitig beschlagen. 6088
abgebildet bei Jacob-Friesen, Niedersachsen Tafel 8, Abb. 4. Siche
Kossinna, Germanen II, S. 294 (Abb. 35).

124—129. Terheide, Kr. Wi. (Emden P 74 a—f. vier davon &hnlich wie

120—122, zwei mit stark konkaver Unter- und schr stark konvexer
Oberkante. Groflen: L. 16,5; Br. 4,2. L. 15; Br. 3,6. L. 16,2; Br. 4
L. 14,3; Br. 3,5. L. 15; Br. 4,3; Scheitel 5,7 {iber der Sehne. L. 15;
Br. 4,5; Scheitel tiber der Sehne 6,1. Gef. auf Kolonat von Joh.

E. Christians.
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Pfeilspitzen aus Feuerstein.

130. Aurich (Hannover1968), sehr fein retouschiert und geziahnt, an der
Basis bogenformig ausgekerbt. Seitenkanten 2,4; Basis, 1,6; hoch
von der Sehne der Basis bis zur Spitze 2,3; vom inneren Scheitel-
bogen bis zur Spitze 1,9. Nordisch. Siche Aberg, Niederlande, S. 69.

131-136. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 66-68), eine Anzahl Feuerstein-
splitter, darunter sechs Stiick, die als querschneidige Pfeilspitzen an-
gesprochen werden kdnnen. Schuber, Abfille und primitive Pfeil-
spitzen sind typologisch nicht immer genau zu unterscheiden. Etwa
2,5-3,5 lang und 2-2,5 breit. Gef. im Steingrab (Abb. 36).

137. Schoo, Kr. Wi. (Emden P92), unregelmifig gemuschelt; mit Schaft-
zunge. Basis zu beiden Seiten rund zur Schaftzunge herabgezogen.
Gef. in Urne mit Bronzesachen. Abb. s. Tergast Tafel II 14. West-
europdisch. L. 2,5; Basis 1,8; Seitenkante 1,9 (Abb. 37).

138. Loga, Kr. L. (Hannover 1970), grob gearbeitet, etwas schief, mit breiter
Schaftzunge. Unterseite leicht gewo6lbt, auf der Oberseite nach rechts
verschobener Grat. Querschnitt flach dreieckig. Schaftzunge unten
br. 1,2; Basis 1,8; Seitenkante 2,8; Lénge 3,9 (Abb. 38).

139. Hesel, Kr. L. (Emden, alte Nr.13169), dhnlich sorgfaltiges Stiick: wie
130, doch Seitenkante etwas stérker konvex, Auskerbung der Basis
tiefer. Gef. 1879 am FuB3e des Tymjanberges. Abhanden gekommen,
daher nicht mehr neu inventarisiert, kurz vor dem Verlust von mir
gezeichnet. Seitenkanten 2,6; Basis 1,4; von der Basis bis zur
Spitze 2,6; vom inneren Scheitelbogen bis zur Spitze 1,2. Nordisch.
(Abb. 39.)

Lanzenspitzen und Dolche aus Feuerstein.
(Da diese beiden Gattungen typologisch ineinander iibergehen, fithre
ich sie hier ungetrennt auf.)

140. Aurich (Hannover 1960), Griftdolch, blattformig, mit kurz entwickeltem
Griff. Etwas unsymmetrische Form; flach rhombischer Querschnitt;
konnte auch als Lanzenspitze geschéiftet werden. L. 9,8; Br. 2,7;
Griffzunge etwa 1,5; Schaftbasis 1,4.

141.Willemsfeld b. Westerholt, Kr. Wi. (Emden P152), entwickelter Grift-
dolch mit vierkantigem, ungeféhr gleichseitigem Griffquerschnitt.
Das diinne Blatt ist gut retouschiert. L. 15,5; Griff etwa 7, Blatt
8,5 lang und 3 breit (Abb. 40).

142. Loga, Kr. L. (Leer 46), Lanzenspitze, lorbeerblattformig, mit leicht ge-
rundeter schriger Basis. Untere Flache eben, flachdreieckiger Quer-
schnitt. In drei Teile zerbrochen und wieder zusammengefiigt.

L. 12,8; gr. Br. 4,5 (Abb. 41).

143. Holtland, Kr. L. (Leer 36), Lanzenspitze, blattformig mit gerader Basis
ohne Schafteinkerbungen, gut retouschiert. Spitzovaler Querschnitt.
Gef. 6stl. v. Dorf, Nihe Plogersberg. L. 7,8; Basis br. 2,2 (Abb. 42).

144. Logaerfeld, Kr. L. (Leer 92), Griffdolch mit vierkantigem, rautenformi-
gem Querschnitt. Griff vom Blatt an der r. Seite deutlich abge-
schniirt. Basis halbkreisformig. L.11,5; Blatt 8,5; Griff 3; Basis 2,2.

145. Stickelkamp, Kr. L. (Hannover 1944), Lanzespitze mit gerader, fast
schneidenartig diinner Basis. Weidenblattform. Ober- und Unter-
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Abb. 36—45: Neolithikum.
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seite flach gewolbt. Rechts etwa 1,7, links 2 von der Basis leicht
eingekerbt, steht der Form Jacob-Friesen, Niedersachsen Tafel 8,
Abb. 5 nahe.

146. Moor b. Aurich (Hannover 1969), ,,geschliffene Spitze* aus einem ge-
kriimmten Span hergestellt; Unterseite natiirliche glatte Spreng-
fliche; Oberseite retouschiert und nachgeschlissen. Runde Basis,
Querschnltt zwischen rhombischer und spitzovaler Form. Tritt mit
den ,,geschweiften Bechern* auf und ist westeuropdischer Herkunft.
Siehe Jacob-Friesen, Niedersachsen Tafel 8, Abb. 6. L. 19,4; gr. Br.
2,8 (Abb. 43).

146 a. (Emden P 69), Griffdolch, Griff mit flachvierkantigem Querschnitt,
Basis unvollkommen entwickelt, rundlich. 1876 von der Natur-
forschenden Gesellschaft in Emden erworben, daher mit groBer
Wahrscheinlichkeit ostfriesisch. Abb. s. Tergast Tafel II, 12. L. 11,5;
Griff 4,5, Blatt 7 (s. auch 147).

147. (Emden P 70), Lanzenspitze mit gerader Basis. Herkunft wie 146a.

Abb. Tergast I1, 13. Vielleicht sind dieses und das vorangehende
Stiick mit der Lanzenspitze und dem Dolch identisch, die 1872 in
Terheide nahe der Fundstelle der beiden goldenen Schalen in einem
Erdhiigel gefunden wurden (s. jiing. Bronzezeit, Fundverz. Nr. 34).

Messer und Schaber aus Feuerstein, alle ungeschliffen.
147a-.153. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 116, z. T. 0. Nr.), sieben ldng-
liche und rundliche Stiicke, typologisch nicht charakteristisch, kommen
in mehreren Perioden vor. Gef. im Steingrab; z. T. retouschiert.

154. Plaggenburg, Kr. A., gekriimmter messerartiger Span, mit Randretou-
schen, stumpfe Spitze. Dreikantiger Querschnitt. Steht typologisch
dem Span bei Jacob-Friesen, a. a. O., S. 10, Tafel 2, Abb.1 nahe,
der der letzten Stufe des Paldolithikums, dem Magdalenien, ange-
hort. Doch wurden solche leicht herstellbaren Stiicke auch in jlingeren
Epochen hergestellt. Im Besitz von Frau Dr. Poppen, Aurich.

L. 10,2; gr. Br. 2,2.

155—156. Terheide, Kr. Wi. (Emden P 87 und o. Nr.), zwei schaberdhnliche
Stiicke.

157- 158. Collinghorst, Kr. L. (Emden P 64), zwei messerartige Spéne,

6,4 und 5,5 lang. Gef. 1877 auf dem Papenkamp.

159. Upleward, Kr. E. (Emden P 680), etwas geschweifter, weidenblattartiger
Messerspan, mit Randretousche. In der Marsch gefunden, mag wie
die steinzeitlichen Funde in den untersten Lagen der niederlédndischen
Warfen s. Zt. in der Geest als fremdartig aufgelesen und mitge-
nommen worden sein.

160—161. (Emden alte Nr. E 88), zwei Messerspane mit Randretousche,

6,3 und 4,5 lang. Fundort unbekannt.

Weitere Steingeriite.

162. Threnerfeld, Kr. L. (Leer 88), Reibstein mit drei ebenen Flachen und
halbkreisformiger, iiber das ganze Stiick; laufender vierter Seite.
Pordser, weicher Stein. Auch Laufstein genannt, der mit der
Unterlagplatte eine sogen. Handmiihle bildet. Siche A. Giinther in
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Abb. 46—53: Neolithikum.
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,»,Mannus“, Band 17, S. 123 ff. Schwantes, Deutschlands Urgesch.,
S. 94. Grundfl.: L. 7,5; Hohe 6,5.

163. Threnerfeld, Kr. L. (Leer 87), Mdrserklopfer oder Quetscher aus einem
sandsteinartigem Fels. Oberer Teil abgebrochen. Grundfiache rauh,
Gebrauchsspuren, Seitenflichen glatt. Von der Grundfiiche nach
oben leicht verjiingt. Mit 162 und 165 geschenkt von Lehrer Hase,
Ihrenerfeld. Grundfliche 5 mal 4, Lange 8.

163 a. Gegend von Aurich (Hannover 1978), rundlicher Reib- oder Klopf-
stein, 6 hoch, 22 Umfang.

164. Plaggenburg b. Brinkum Kr. L. (Leer 12), steinerner Morser mit Schle-
gel oder Reibkeule. Schon und sauber bearbeitet. Doppelkonisch.
Standfliche 8 Durchmesser, groSter Durchmesser 10,3. Hohe 7.2; bis
zum Umbruch 5,5. Keule kreisformiger Querschnitt, nach oben starb
verjiingt, Lange 9,3; groBter Durchmesser 4,2 (Abb. 44).

165. Threnerfeld. Kr. L. (Leer 89), unregelmafig ovaler Stein, auf der einen
Breitflache eine flache, kreisformige Vertiefung; ist vielleicht als
sogen. Schalenstein anzusprechen, der zu Kultzwecken diente. Bei
Schwantes, Deutschlands Urgesch., S. 108, werden solche Steine mit
zwei oder mehr Népfchen erwéhnt. Treten bereits in der Steinzeit
auf, kommen aber noch in der Bronzezeit vor (Abb. 45).

166. Neuschoo, Kr. L. (Leer o. Nr.), groBer Schleifstein, Einzelfund in der
bis dahin unbebauten Sandheide.

Steinzeitliche Keramik.
a) Aus Steingrédbern.

1. Tannenhausen, Kr. A. (Emden P 2), Kragenflasche, in dem {iblichen
norddeutschen Stil, nicht so charakteristisch wie der ddnische. Hohe 9,
Standfl. 3,8; Schulter 8, Miindung 1,3 Durchmesser. Oberhalb des
Kragens lauft ein Kranz von kurzen Einkerbungen um den Hals.

Um den Schulterteil zwischen Hals und Umbruch ziehen sich fiinf
eingeritzte, einfache Linien; unterhalb des Umbruchs sind ringsum
8 mal 3 senkrechte etwa 1 am lange Kerbstriche angebracht (Abb. 46).

2. desgl. (Emden P 1), Halsstiick einer Kragenflasche mit einem Teil
der Schulter, die mit drei waagerechten Tiefstichreihen verziert ist.

3. desgl. (Berlin I 1 56), Hals einer Kragenflasche, auf dem Schulter-
ansatz ohne Verzierungen.

4. desgl. (Hannover 24 859), Hals einer Kragenflasche, unmittelbar unter
dem Kragen abgeschlagen.

5—7. desgl. (Emden P 21), Halsstiicke von drei Kragenflaschen.

8. desgl. (Emden P 15), Schale, Henkel abgebrochen. Oberer Teil bis
zum Schulterumbruch mit reicher Tiefstichverzierung. Unmittelbar
unterm Rand eine Reihe kleiner Halbkreise, nahe am Henkel eine
senkrechte, darunter ringsum zwei waagerechte Tupfenreihen, dar-
unter drei Reihen Einstiche, die fast wie Fingernageleindriicke aus-
sehen. Hohe 8,5; gr. Durchm. 13; Miindung 10,5 (Abb. 47).

9. desgl. (Emden P 14), Topfchen mit einem Henkel, der von der oberen
Schulter bis zum Rand geht. Hals ohne Verzierungen, Schulter bis
etwas auf den Bauch hinab umlaufend etwa 0,5 breite senkrechte Ein-

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 4
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schnitte, in die Tiefstiche fortlaufend eingefiigt sind. Abb. Tergast 17.
28. H. 9; St. FI. 4,3; Schulter 12; Hals 9 Durchmesser (Abb. 49).

10. desgl. (Emden P 13), hoher Krug mit weitausladendem Bauch. Am
Hals gruppenweise je drei Reihen senkrechter Tiefstiche, am Schul-
teransatz eine umlaufende Reihe einzelner Tiefstiche, vom Hals bis
zum Umbruch senkrecht angeordnete schmale Streifen mit parallelen,
von links oben nach rechts unten laufenden eingeritzten Linien;
zwischen diesen Streifen unverzierte Streifen stehengeblieben; aul3er-
dem vier breitere, in gleichen Abstidnden angebrachte senkrechte
Streifen mit je sieben waagerecht laufenden Tiefsticheindriicken.
Auf dem scharfgeknickten Henkel drei Reihen Einstiche. In den
Tiefstichen Spuren- einer weillen Fiillmasse. Gehort zum sogen. ,,ele-
ganten® Stil. Siehe Aberg, a. a. O., S. 140; Abb. Tergast IV, 30 und
Jacob-Friesen, Niedersachsen Tafel 18 Abb. 2.

Neben diesem Gefdl} lag Feuersteinbeil P 65 (s. Nr. 28). Ergénzt

und leider ganz lackiert worden (Abb. 48).

11. desgl. (Emden P 5), Topfchen mit hohem, nach aullen sich weitendem
Hals. Bauch von der Schulter durch einen scharfen, fast waage- _
rechten Umbruch getrennt. Unmittelbar auf dem Umbruch zwei Osen-
henkel in 3 cm Abstand. Hals halb abgeschlagen, vielleicht waren
an dem fehlenden Stiick auch zwei Osenhenkel angebracht. Hals
ganz mit waagerechten Tiefstichreihen von verschiedener Form ver-
ziert. Vom Umbruch abwirts mehrere Gruppen zu je vier senk-
rechten Tiefstichreihen bis iiber die Hélfte des Bauches hinab. H. 9;
St. F1. 2; Schulter und Hals etwa 8 Durchm.

12. desgl. (Emden P 18), Tépfchen mit einem Henkel, nur zwischen Hals
und Umbruch mit einzelnen, waagerecht verlaufenden Stichen roh
verziert. Abb. Tergast IV, 31. H. 4 ; Miindung 5; Schulter 6,5 Durchm.

13. desgl. (Emden P 16), Topfchen mit zwei Schnurésen, wovon eine fehlt.
Hals scharf gegen Schulter abgesetzt, ziemlich scharfer Schulter-
umbruch. Am Hals mehrere waagerechte Tiefstichreihen in ver-
schiedener Anordnung, iiber Schulter bis auf die Hélfte des Bauches
hinab Tiefstichreihen und rohe Tannenzweiglinienmuster. Durch
Brandschwund unsymmetrisch geworden. H. 9; Hals 7 Durchm.;
Schulterumfang 29; St. F1. 4,5 Durchm. (Abb. 50).

Bemerkun g: In Emden liegen groflere Mengen Scherben aus
Tannenhausen, darunter reich verzierte Randstiicke, Osenhenkel, Wandungen
mit mannigfachen Mustern, z. T. mit abwechselnden horizontalen und verti-
kalen Halsornamenten. Geringere Mengen Randstiicke, Osen usw. befinden
sich in Leer (Nr. 50) und Hannover (23125—23133), sowie Berlin. Ein
Versuch, aus ihnen Gefalle wieder zusammenzusetzen, diirfte vielleicht von
Erfolg sein.

14. Utarp, Kr. Wi. (Emden P 8), ein etwa halb erhaltener Trichterrand-
becher, Bruchstiicke 10 cm hoch. An dem fast geraden Halse unmittel-
bar unter dem Rande zwei parallele, waagerecht eingetiefte Zickzack-
linien, vom Halsansatz abwérts iiber die Schulter bis auf den Bauch
hinab senkrechte eingetiefte Linien (Abb. 51).

15 desgl. (Emden P 6), weiter, niedriger Trichterrandbecher. Hals leicht
nach aulen geschweift, unmittelbar iiber dem Schulteransatz ringsum
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eine waagerechte Reihe Einstiche: aus der Schulter und dem groferen
Teil des Bauches parallele senkrechte eingetiefte Einstiche. H. 9,5:
Miindung 10,5 Durchm.; gr. U. 31 (Abb. 52).

16. desgl. (Emden P 4), roh geformtes, durch Brandschwund unregelmifBig
gewordenes Gefdl, das entfernt an einen Trichterrandbecher er-
innert. Die Wandung ist leicht geschweift, wodurch Hals, Schulter
und Bauch angedeutet werden. Auf der Schulter bis aus den Bauch
hinab senkrechte Reihen von je flinf eingedriickten Vertiefungen,
oben stérker als unten eingedriickt. H. 8: Hals 9 Durchm.; Bauch-
umfang 23 (Abb. 53).

17. desgl. (Emden P 17), Topfchen mit zwei Schnurdsen. Auf der Schulter
kurze senkrechte parallele Tiefstichreihen. H. 6,5; Miindung 6 Durch-
messer (Abb. 54).

18. desgl. (Emden P 9), einfaches, beschidigtes Gefal ohne Verzierungen.
Hals deutlich abgesetzt. Das erhaltene Stiick ist ohne Henkel.

19. desgl. (Emden P 3), Tonl6ffel mit hohlem, teilweise abgebrochenem
Griff. Hohe des Fragments 6, Lénge 11. Entspricht dem Loffel aus
dem westlichen Ganggrabe bei Drouwen, Drenthe (Niederlande), ab-
gebildet bei Aberg, a.a.0., II, Abb. 234 unterste Reihe, Mitte. (Abb.55.)

B emerkun g: Auerdem birgt das Emder Museum noch eine Reihe
groBBer und kleiner Scherben aus Utarp, unter denen P 19 (Tassenfragment)

sich durch den Wechsel von horizontalen und vertikalen Strichverzierungen

hervorhebt.

b) Einzelfunde

20. Leer (Emden P 7), Trichterrandbecher. Hals von unten nach oben
leicht geweitet. Ubergang vom Hals zur Schulter und von dieser
zum Bauch sanft. Hals ohne Verzierung, aus der Schulter um-
laufend Gruppen von senkrechten, parallel eingetieften Strichen, die
mit Gruppen lédngerer, aus den Bauch hinabreichender, sonst gleicher
Striche abwechseln. Boden vom Bauch unscharf abgesetzt, nicht ganz
eben. H. 14; Miindung 13 Durchm.; Umbruch 13,5 Durchm. Ges.

6 FuB tief im Sande an der Stelle der alten Olmiihle, in der Ndhe
des alten Hafendocks, an dessen Stelle sich vorher die sogen. ,,Sand-
berge* erhoben. (Abb. 56).

21. Logabirumerfeld, Kr. L. (Leer 68), groles Bruchstiick eines doppel-
konischen GefiBes, das ganze Gefall mag 1 oder 2 cm hdher ge-
wesen sein. Die obere Hilfte ist bis zum Umbruch mit vertikal
angeordneten, schrag parallel gestellten, eingetieften Strichen ver-
sehen, die in Doppelreihen gegensténdig wie Tannennadeln ange-
bracht sind. Die Striche von links oben nach rechts unten sind
regelméBiger und in breiteren Streifen, die von rechts oben nach
links unten unregelméafiger und steiler, daher weniger zahlreich
angebracht. Ein Stiick, das sich der Einordnung in bekannte Typen
widersetzt, macht spétsteinzeitlichen Eindruck. Wurde mit dem
folgenden Stiick und eisenzeitlichen Scherben beim Sandabfahren
in etwa 1/2 m Tiefe gefunden. Auf demselben Acker habe ich in
néchster Ndhe noch weitere eisenzeitliche Gefidle ausgegraben. Hohe
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Abb. 54 - 59: Neolithikum.
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des Bruchstiicks 11; gr. Durchm. etwa 9; St. Fl. etwa 3,5. (Siehe
meinen Bericht und Abb. in Bl. d. V. f. H. u. H. Leer 1927, Nr. 9,
S. 192.) (Abb. 57.)

22. Logabirum, Kr. L. (Leer 72), Glockenbecher, in Scherben geborgen, im
PM. Hannover zusammengesetzt und erginzt. Die AuBenflache ist
durch acht horizontale Bander mit Strichornament gegliedert, von
denen je zwei gegenstindige Anordnung der Striche zeigen. West-
europdisch. Fundort, Abb. und Fundbericht wie Nr. 21, auch bei
Jacob-Friesen, Niedersachsen Tafel 19, Abb.4 abgebildet (s. auch
S. 49). (Abb. 58.)

23. Logabirumerfeld, Kr. L. (Hannover 1980), iiberschlanker, geschweifter
Becher von sehr eleganter Form. S-formiges Seitenprofil. Miin-
dung weit ausladend. Etwa 1 cm unter dem Rande beginnen fiinf
waagerechte zickzackformige Doppellinien, die bis auf den sanften
Umbruch hinabgehen; sie berithren sich in den Spitzen, so dal} ein
rautenformiges Netzmuster entsteht. Das Stiicke scheint ein spét-
neolithischer Mischling zu sein und widerstrebt jeder klaren Ein-
ordnung, doch geht seine Grundform offenbar auf den geschweiften
Becher zuriick, der dem Kulturgut der jiitlindischen Einzelgrdber
angehort und auch zu dem Mitteldeutschen Schnurbecher Beziehun-
gen hat. H. 15; Randdurchm. 11,5; St. Fl. 4,3. (Abb. 59.)

Wie bereits bemerkt, ist die zeitliche Grenze zwischen der mittleren
und jiingeren Steinzeit bisher noch nicht einheitlich festgelegt. Fiir das
nordische Gebiet setzte Montelius folgende Stufen an:

I. 4000—3000 V. Chr. Leitform spitznackige Steinbeile; Erdgréber.
II. 3000—2500 V. Chr. Leitform diinnackige Steinbeile; Dolmen.
III . 2500—2200 v. Chr. Leitform dicknackige Steinbeile; Ganggréber.
IV. 2200—1800 v. Chr. Leitform Prachtdolche a. Feuerstein; Steinkisten.

Die Erdgriber der 1. Periode, die friihen, einfachen GroBstein-
graber der II. Periode und die Steinkisten der IV. Periode sind in Ost-
friesland bisher nicht nachgewiesen. Das von Montelius zunéchst
nur fiir das klassische nordische Steinzeitgebiet, Stidskandinavien und
Didnemark, ausgestellte Zeitschema mit der obigen Grébereinteilung
darf nicht ohne weiteres auf unser Gebiet iibertragen werden. Dieses
ist als ein Randgebiet des nordischen Kulturkreises anzusehen, wovon
noch die Rede sein wird. Die Periodeneinteilung darf nicht so ver-
standen werden, als ob die Leitformen zeitlich ganz scharf gegen-
einander abgegrenzt wiren; in Wirklichkeit vollzieht sich die Entwick-
lung unmerklich mit typologischen Ubergangsformen, was mich z. B.
veranlafite, zwischen die diinn- und die dicknackigen Beile eine besondere
Gruppe von Ubergangstypen einzuschalten. Der Ubergang der jlingsten
Steinzeit zur dltesten Bronzezeit war von jeher nicht geklédrt und ist
besonders durch neuere Untersuchungen ganz unsicher geworden. Nach-
weisbar finden sich Steingerdte mit Bronzesachen vergesellschaftet vor.



54

Es ist anzunehmen, dal3 die von Siiden heranriickende Bronzekultur
recht langsam Eingang gefunden und dafl neben ihr die zu Ende
gehende Steinzeit noch lange in ihren Ausstrahlungen bestanden hat.
Uncharakteristische kleine beschlagene Feuersteine begegnen noch bis in
die Eisenzeit hinein. Von einer ausgesprochenen Kupferzeit, die in
manchen Gebieten die Bronzezeit einleitet, kann in Ostfriesland keine
Rede sein, obgleich es eine Anzahl diese Stufe kennzeichnende Funde
gibt.

Bei der Behandlung der Beiltypen sind neben den Feuerstein-
beilen auch die aus Felsgestein beriicksichtigt und eingeordnet. Es ist
kein Grund vorhanden, sie zeitlich und typologisch anders zu bewerten
als die Feuersteinbeile, wenngleich diese als Leitformen in strengerem
Sinne zu gelten haben.

Die 1. Periode zeichnet sich durch eine erstaunliche Fundarmut
aus, sie stimmt darin mit dem Mesolithikum iiberein.

Von den nachgewiesenen Funden gehoéren hierher Form 10, Nr. 64
und 65 (Abb. 24), sowie Form 1, Nr. 1—3 (Abb. 16, 17). Erstere,
Felsgesteinbeile mit gewdlbtem Nacken gehdren zu dem Typus der
Walzenbeile. Diese sind weitverbreitet und haben in Skandinavien
und Stiddeutschland zwei Zentren. Das nordische Fundgebiet strahlt
nach Norddeutschland mit verhéltnismadBig sparlichen Funden aus.
Zeitlich gehoren die Walzenbeile zwischen die Kernbeile und die ge-
schliffenen Feuersteinbeile, sie sind vormegalithisch 2). iiber die Be-
denken, ob auch Nr. 66 und 67 hierher gehdren, siehe das Fund-
verzeichnis.

Von dem spitznackigen Feuersteinbeil weist das Fundverzeichnis
drei Exemplare auf. Auch sie erregen typologisch einige Bedenken,
doch darf man sie wohl alle als hierher gehorig ansehen. Diese diirftige
Ausbeute an spitznackigen Feuersteinbeilen entspricht den Verhéltnissen
in dem ganzen Gebiete zwischen den Niederlanden und der Elbe, wéh-
rend sowohl weiter westlich als im nordischen Gebiet dieser Typus.
zahlreich vertreten ist. In der vorangehenden Zeit der Kernbeile sind
Westeuropa und der Norden ebenfalls durch ein ausgedehntes fund-
armes oder fundleeres Gebiet getrennt. Es muf3 sich also in jenen
entlegenen Zeiten um zwei gesonderte europdische Kulturen handeln,
die sich im Gebiet der siidlichen Nordseekiiste kaum beriihren 3).

Diese, auf das Vorkommen der spitznackigen Beile gegriindete
SchluBfolgerung miiBte also mit Recht zu dem Urteil fithren, dal in
Ostfriesland im 4. Jahrtausend von einer nennenswerten Besiedlung

2) Aberg, Das nordische Kulturgebiet 1, S. 4.
3) Aberg, a. a. O., S.3ff.
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keine Rede sein kann. Nun ist 1927 ein Fund hinzugekommen, der
in augenfilligster Weise die These: Fundarmut gleich Siedlungsarmut,
iiber den Hausen wirst. In jenem Jahre fanden Torfgrdber im Hoch-
moore von Walle, Kreis Aurich, einen holzernen Pflug, der trotz seiner
einfachen Form eine erstaunlich lange Entwicklung hinter sich haben
mufl ¢4) (s. Abbildung Nr. 60). Der Pflug lag mit der nicht ganz
erhaltenen Schar 10 cm, mit dem Ende des Pflugbaums 50 cm {iber
dem Sandboden. Bei der Bergung ist er von den Arbeitern in zahl-
reiche Stiicke zerschnitten worden; Herr Lehrer Ketteler in Georgsfeld
sorgte fiir ihre Sicherstellung, bis der Verfasser nach verzogernden
Zwischenfillen den kostbaren Fund dem Provinzial-Museum zur Kon-
servierung einsenden konnte. Der Pflug, der zu dem Typus der
,Hakenpflige® gehort, besteht im wesentlichen aus einem einzigen
Stiick Eichenholz, einer urspriinglich etwa 60 cm langen, jetzt z. T.
fehlenden Schar, aus der der Pflugbaum von etwa 3 m Lénge sich
erhebt. Der Hersteller hat dazu einen Baumstamm verwendet, von dem
ein passender Ast in einem fiir den Arbeitszweck geeigneten Winkel
ausging. In das hintere Ende der Pflugsohle ist in ein gebohrtes Loch
ein Eichenstock von etwa 80 cm Linge eingefiigt und verkeilt, der als
Handhabe bei der Arbeit diente. Oben trigt der Stock einen Handgriff.
Vorn unter dem Pflugbaum ist ein Holzhaken angebunden gewesen, der
als Zugvorrichtung diente. Das Alter des Pfluges ist von dem
Geologen von Biilow und dem Botaniker Schmitz auf dem Wege der
Pollenanalyse bestimmt und auf etwa 3500 v. Chr. angesetzt worden.
Der Pflug darf daher als der élteste {iberhaupt angesehen werden. Als
Typus tritt er in verschiedenen Kulturen durch mehrere Jahrtausende
auf, wie Jacob-Friesen an einigen bildlichen Darstellungen in siid-
europdischen Landern nachweist (s. Abbildung) und damit die Behaup-
tung von Braungert bestitigt, da3 diese Pflugart aus dem nordischen
Kulturkreise nach dem Siiden gewandert ist %).

Bei der Léinge des Pflugbaums und der Hohe des Zughakens in
natiirlicher Stellung des Gerites darf man annehmen, dal er bereits
von Rindern gezogen worden ist. Auf den frithbronzezeitlichen Felsen-
zeichnungen in der westschwedischen Provinz Bohuslin ist ein Haken-
pflug dargestellt, der von einem Manne gefiihrt und von zwei Tieren
gezogen wird ¢). Ob die Schar durch einen steinernen Keil verstirkt

4) Néheres tiber den Pflug siehe Jacob-Friesen im ,,Hannoverschen
Anzeiger” 1930, Nr. 58, 2. Beilage, und Niedersachsen S. 54 ff., sowie Zyl-
mann in ,,Ostfriesischen Nachrichten vom 31.12.1927, Beilage zu Nr. 306.

%) Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 38.

¢) Abbildung bei Kossinna, Deutsche Vorgeschichte, S.82.
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Abb. 60: Holzpflug von Walle. Neolithikum.
Abb. 64: Die goldene Sonnenscheibe von Moordorf.
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gewesen ist, steht dahin. Man muf3 beachten, da3 die steinzeitlichen
Menschen nur ganz leichte Boden in Benutzung nahmen, auch in den
spiteren steinzeitlichen Perioden kommen Artefakte als Zeugen von
Besiedlung fast ausschlieBlich im Gebiete der leichten Geestboden vor.
Der jungsteinzeitliche Bauer baute bereits mehrere Getreidearten
an, die sich in langen Perioden aus kornertragenden Wildgrasern
entwickelt hatten. Die Hauptarten waren mehrere Hirse-, Weizen- und
Gerstenarten. Von der Verwendung des Getreides zeugen u. a. in
Tongefédlle eingebrannte Kérner und die sogenannten Handmiihlen und
Reibsteine.

Der bedeutsame Fund von Walle zwingt uns, unser Urteil iiber
die Besiedlung Ostfrieslands im Friithneolithikum, das angesichts der
sehr spérlichen Funde von Steingeriten sehr negativ ausfallen mulfte,
grundlegend zu dndern; es versteht sich von selbst, dal ein derart hoch-
entwickelter Pflug nicht einem nomadisierenden Stamm und auch keiner
vereinzelten, lose seBhaften Horde zugesprochen werden kann, sondern
nur einer Bevolkerung, die bereits iiber eine weitentwickelte Ackerbau-
tradition verfligte. Denn von den ersten primitiven Grabstocken und
Haken bis zu einem solchen Pflug ist ein sehr weiter Weg. Wenn wir
mit thm die noch idltere Herdstelle und die Berichte liber Acker- und
Siedlungsspuren auf dem Sandboden unter dem Hochmoor (s. das
vorangehende Kapitel) in Verbindung bringen, dann miissen wir trotz
der Diirftigkeit weiterer Fundzeugnisse fiir die 1. Periode des Neolithi-
kums bereits eine anséssige, ackerbautreibende Bevolkerung mit nicht
geringer Kultur annehmen.

Moorstratigraphisch gehort der Pflug in das Spitatlantikum, wo
in Ostfriesland der Eichenmischwald noch herrschte. Nahe bei dem
Fundort lagert eine riesige, im Stamm etwa 40 m lange Eiche neben
vielen anderen Baumresten im Boden. Es erhebt sich die Frage, wie
der steinzeitliche Bauer in einer solchen Landschaft einen geeigneten
Boden fiir seinen Ackerbau gefunden hat. Wir haben anzunehmen,
daf} der ausgehende Eichenmischwald lichte Bestidnde gebildet hat, und
Dr. Nietsch hat glaubhaft gemacht, dal durch Weidenutzung des Eich-
waldes der junge Eichenaufschlag nicht hochkam und so vielleicht zu den
natlirlichen Lichtungen neue entstanden 7). Jedenfalls kam eine eigent-
liche Rodung noch nicht in Frage..

Es wurde schon bemerkt, da die vier steinzeitlichen Perioden des
nordischen Kerngebiets nicht ohne weiteres auf die Randgebiete an der

7) Die Eiche in der indogermanischen Vorzeit. ,,Mannus®, Band 20,
1.-3. Heft, S. 44 ff.
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siidlichen Nordsee {iibertragen werden diirfen, und daB eine einfache
Gleichsetzung der II. Periode mit den diinnackigen Beilen und der III.
mit den dicknackigen nicht statthaft ist. In neuester Zeit sind ernsthafte
Zweifel erhoben und ist die Vermutung ausgesprochen, dafl die Gang-
griber der siidlichen Nordseekiiste mit der IV. Periode, der Zeit der
nordischen Steinkisten, gleichzusetzen sei ®). Zwar ergeben sich daraus
erhebliche Schwierigkeiten, da die zeitliche Zusammendriangung der
diinnackigen und dicknackigen Beile, sowie des Kulturguts der IV. Pe-
riode auf Schwierigkeiten st6ft, ferner das Vorkommen der Kragen-
flaschen in Tannenhausen, die in den nordischen Dolmen der II. Periode
als Leitform zu gelten haben, dann kaum zu erkldren ist. Dal} grund-
sdtzlich in den Randgebieten einer Kultur ein Stil zogernder einsetzt,
sich schwiécher entfaltet und ebenfalls z6gernd zu Ende geht, 148t sich
auch in historischer Zeit vielfach nachweisen. So war z. B. der ro-
manische Stil in Ostfriesland noch lange wirksam, als die Gotik bereits
in voller Bliite stand.

Mit der gekennzeichneten Zusammendringung mehrerer steinzeit-
licher Epochen in das Ende der Steinzeit bliebe zwischen diesem und
dem Friihneolithikum mit dem eine hochentwickelte Landwirtschaft er-
weisenden Pflug eine empfindliche Liicke, die nicht ohne weiteres zu er-
kldren und zu schlieen wire. Man wire gezwungen, in Ostfriesland
ein Weiterwirken der mesolithischen Kultur anzunehmen, wie ja auch
in anderen Gebieten die Zeitstellung des Spdtmesolithikums heute noch
viele Fragen unbeantwortet 146t. Bei der groBen Diirftigkeit mesolithi-
scher Funde in Ostfriesland kann die Frage hier nicht weiter verfolgt
werden.

Im Gegensatz zur 1. Periode ist das Fundgut der II., das der
diinnackigen Zeit des Nordens entspricht, viel reichhaltiger. In Frage
kommen die diinnackigen Gruppen der Formen 2 (Nr. 4—6), 3 (Nr.
7—26), 5 (Nr. 56—59), 11 (Nr. 68—70).

Wihrend die spitznackigen Beile des nordischen und des west-
europdischen Kreises nicht geschieden werden konnen, tritt bei den diinn-
nackigen eine getrennte Entwicklung ein: die nordischen haben be-.
hauene Schmalseiten, flach gewdlbte Breitseiten und einen langlichen,
fast rechteckigen Querschnitt (Abb.19), die westeuropdischen dagegen
stiarker gewdlbte Breitseiten, die ohne oder mit ganz wenig entwickelten
Schmalseiten in einer Kante aufeinanderstof3en, so dal} sich ein mehr

$) Vgl. E. Sprockhoff, zur Megalithkultur Norddeutschland-, Nach-
richten aus Niedersachsens Urgeschichte 1930; dazu die ausfiihrliche Be-
sprechung von Kupka in den ,,Stendaler Beitrigen®, Band VI, 1931; ferner
Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 39.
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oder weniger klarer spitzovaler Querschnitt ergibt (Abb. 18). Der west-
europdische Typus tritt mit je einem Exemplar in den Steingrdbern
von Tannenhausen und Utarp sowie als Einzelfund in Aurich auf, der
nordeuropdische Typus dagegen ist (einschlieBlich der 3 Beile aus Fels-
gestein Nr. 68—70) mit 27 Stiick weit iiber die ostfriesische Geest ver-
streut vertreten. Das entspricht durchaus dem fundgeographischen
Bilde, das Aberg gibt: Ostfriesland liegt im Randgebiet des nor-
dischen Kulturkreises gegen den westeuropdischen, gegen Siidwesten
lagert nur noch die niederldndische Provinz Drenthe mit zahlreichen
diinnackigen Beilen nordischen Charakters vor. Der westeuropdische
Kreis strahlt mit einigen verstreuten diinnackigen Beilen nach dem Ge-
biet von Osnabriick, Stidoldenburg und Ostfriesland aus °).
Zu der Verteilung der diinnackigen Beile vergleiche die Fundkarte
Abb. 61 . Am zahlreichsten treten sie in den Geestgebieten von Aurich-
Tannenhausen und nordostlich von Leer auf. Das Stiick Nr. 25
(Emden P 38) von der Emder Seeschleuse kann durch die Ems an die
Fundstelle transportiert worden oder von umherstreifenden Geestleuten
dort verloren sein. Nach unseren heutigen geologischen Einsichten ist
eine steinzeitliche Siedlung an der Fundstelle nicht anzunehmen.

An dicknackigen Beilen kommen folgende Gruppen in Betracht:
zwischen Form 3 und 4: (Nr. 27—35); (aus Griinden der erwihnten

%) Die Einteilung der diinnackigen und dicknackigen Feuersteinbeile

ist durch die Untersuchungen von Paul L.B. Kupka, Stendal, in ein neues
Licht getreten. (Vgl. Schumacherfestschrift, Mainz 1930.) Ich kann hier nur
kurz zu ihnen Stellung nehmen, da diese Arbeit bereits abgeschlossen war,
als ich von ihnen Kenntnis erhielt. Kupka bringt wichtige Griinde dafiir.
daf} auch die Beile, die einen ganz schmalen Nacken haben, zu den dick-
nackigen zu zéhlen seien. Seine Beweisfiihrung ist im ganzen sicher ein-
leuchtend, sie wird auch die Anschauungen iiber das Alter der GroB3stein-
graber im Sinne einer jiingeren Zeitansetzung beeinflussen. Ich bin aber
im Zweifel, ob die Bezeichnung dicknackig fiir alle Beile von den extrem
schmalnackigen bis zu den quadratischnackigen auch in aller Strenge
auf die Randgebiete des nordischen Kulturkreises anzuwenden

ist, und ob in ihnen nicht eine zeitlich gebundene typologische
Entwicklungsreihe verborgen liegt. Vielleicht %elten hier doch
Ubergangsformen. Es ist bemerkenswert, dal3 Aberg, der das gesamte
nordische Material der Steinzeit griindlich kennt, einige ostfriesische Stiicke
als diinnackig anspricht, die einen diinnen Nacken von mehreren Milli-
metern Dicke haben und die nach Kupka als dicknackig zu gelten hétten
(z. B. Nr. 14 und 22). Unter Beriicksichtigung der Untersuchungen Kupkas
wire die von mir vorgenommene Einteilung dnderungsbediirftig. Als
diinnackig im strengen Sinne diirften bestehen bleiben Nr. 7, 10, 11, 13, 15,
16,21, 22, vielleicht auch 8, 12, 17, 24 und 26; die iibrigen, auch die ganze
Zwischengruppe Nr. 27—35 wéren den dicknackigen zuzurechnen. Die Text-
ausfithrungen miifiten also mit diesem Vorbehalt gelesen werden. Wahr-
scheinlich ist aber die Frage der Steinbeiltypologie und ihrer Zeitstellung
noch nicht endgiiltig beantwortet.
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Stilverzogerung habe ich die Zwischenformen zwischen den diinn- und
den dicknackigen Beilen zu den letzteren gestellt; das ist um so mehr be-
rechtigt, als die éltesten nordischen Beile der III. Periode noch einen
diinneren Nacken aufweisen '°). Form 4 (Nr. 36-55) Abb. 20, 21;
6 (Nr. 60-61) Abb. 22; 8 (Nr. 62—63) Abb. 23; aus Fels:

Abb. 61: Fundkarte der diinnackigen Steinbeile.

12 (Nr. 71—78) Abb. 26; zusammen 41. Sicher gehdren sie nicht
alle zur III. Periode, sondern reichen z. T. noch in die Bronzezeit
hinein. So ist die Frage berechtigt, ob Stiicke wie Nr. 60 und 61 mit
geschweiften Schmalseiten nicht erst unter Einflul der an der Schneide
ausladenden Bronzebeile entstanden sind, wie umgekehrt die frithen
Kupferbeile typologisch von den spiten Steinbeilen beeinflulit worden
sind. Dem Neolithikum IV oder einer noch spéteren Zeit mogen z. B.

10) Aberg, a.a. 0., 1, S. 16.
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so plumpe und nicht mehr das sichere Formgefiihl der Bliitezeit der
dicknackigen Beile verratende Stiicke angehdren wie Nr. 39 und 40,
das einen deformierten Nacken bei einem spéten, fast quadratischen
Querschnitt zeigt, Nr. 43, mit schlecht entwickeltem Nackenteil und sorg-
los bearbeiteter Unterseite, Nr. 45, das in manchem Nr. 39 entspricht, -
Nr. 53, dessen Nacken wie bei Nr. 39 nicht durchgeformt ist, Nr. 54,
das bei einem fast spitzen Nacken und fiinfeckigem Querschnitt das
Formgefiihl fiir den dicknackigen Typus stark vermissen 148t und in
einem &dhnlichen Stiick in S6gel im Hiimmling mit Bronzebeigaben
der Monteliusperiode I gefunden wurde.

Die dicknackigen Beile kommen gehduft auf dem Geestriicken nord-
Ostlich von Leer, in etwas geringerer Zahl in der Gegend von Aurich
vor; in den 4 {brigen Kreisen ist bisher nur je 1 Exemplar nach-
gewiesen. Im ganzen ergibt sich ein dhnliches Verbreitungsbild wie
bei den diinnackigen Beilen (s. Fundkarte Abb. 62).

Die Streit- und Arbeitsixte.

Das Kerngebiet der jiitlindischen Streitixte ist, wie der Name
bereits sagt, die jiitische Halbinsel. Dort entwickelte sich die Reihe der
doppelschneidigen Axte (einzige Axt der Megalithkultur), der jiitlindi-
schen Streitdxte und Bootéxte '). Die Entwicklung vollzieht sich bis zu
ithrem Hohepunkt (Bootidxte) etwa bis zur mittleren Ganggréberzeit,
also in der Periode IIl. Die Bezeichnung Streitaxt sagt nichts iiber
ihre Verwendung aus, sie konnte in vielen Fillen sicher ebenso zu
friedlicher Arbeit wie zum Kampfe benutzt werden; das gilt umgekehrt
fiir die sogenannten Arbeitséxte.

Von den drei jiitischen Hauptleitformen kommt in Ostfriesland nur
die Streitaxt vor. Die Streitaxt wird gekennzeichnet durch unsymme-
trische Kriimmung der Ober- und der Unterseite, wobei letztere, d.h.
die bei dem geschifteten Stiick nach dem Griff zeigende Seite, stets
starker konkav ist, wihrend die Oberseite eine Entwicklung von der
schwachkonkaven (Stufe der Untergréber) iiber die gerade zur schwach-
konvexen (Stufe der Bodengriber) Profillinie durchmacht. Der Nacken
ist stumpf, auch wulstig. Das Schaftloch ist doppelkonisch oder
zylindrisch, doch scheint in bezug auf die Zeitstellung die Bohrform
ohne Bedeutung zu sein. Die Schneide ist bei gutentwickelten Stiicken
meist gekriimmt und nach innen gezogen. Den jiingeren Bodengrébern
entspricht die Bootaxt.

Die éltere Gruppe der Streitixte mit konkaver Oberseite ist in
Ostfriesland nur in einem einzigen, halberhaltenen Exemplar vertreten

1) Aberg, a. a. O. 1, S. 40 f., und Kossinna, Germanen II, S. 238 f.
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(Form 28, Nr. 97, Collinghorst, Abb. 29), wihrend von der Form 29,
mit konvexer Oberseite, 11 nachgewiesen sind (Nr. 98—108, Abb. 30,
31). Nur 2 davon (Nr. 98, Aurich, und Nr. 101, Tannenhausen) 2)
sind in der Seitenansicht gut entwickelt, wahrend alle anderen einen

Abb. 62: Fundkarte der dicknackigen Steinbeile.

stark degenerierten Eindruck machen und die typischen Eigenschaften
soweit verloren haben, daf sie zum Teil eine geradezu rechteckige Seiten-
ansicht haben. Wihrend die jiitlindische Streitaxt im Heimatgebiet
selbst sich in der ersten Hilfte der Ganggriberzeit entwickelt, diirfte sie
mit Verzdgerung nach Ostfriesland gelangt sein; die entarteten Stiicke
sind daher friihestens in die jiingere Hélfte der Ganggréberzeit zu setzen,
wenn sie nicht noch jlinger sind.

2) Aberg, a. a. O. II, Abb. 57.
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Die jiitlandischen Streitdxte kommen nach Aberg 3) nicht in GrofB-
steingrdbern vor, sondern nur in den sogenannten Einzelgrdbern; nach
Kossinna fehlen sie in fast keinem Mainnergrab der FEinzelgréber-
bevolkerung ¢). Thr Fehlen in Megalithgrabern trifft auch auf die ost-
friesischen Steingridber in Tannenhausen und Utarp zu 5).

An die jitlindischen Streitixte schliet sich die Gruppe der so-
genannten Arbeitsdxte an. Nach allgemeiner Auffassung stellen sie die
entartete und rohere Fortsetzung der Streitdxte dar, und entsprechen der
jingsten Stufe der Einzelgréber, den Obergriabern. Tatsdchlich zeigen
einzelne ostfriesische Stiicke noch eine schwache Erinnerung im Umrif3
der Breitseiten an die Streitéixte.

Als Arbeitsixte kommen folgende Gruppen in Betracht: Form 19
(Nr. 79—81, Abb. 27); Form 20 (Nr. 82—95a, Abb. 28); Form 21
(Nr. 96), im ganzen 19 Stiick. Sie sind alle dem nordischen Kultur-
kreise zuzurechnen. Zeitlich werden sie Neolithikum III, gleichgesetzt,
doch diirfte fiir ihre Fortdauer in die dltere Bronzezeit hinein dasselbe
gelten, was bereits zu den dicknackigen Beilen gesagt wurde. Besonders
einzelne Stiicke sind so roh, wie z. B. Nr. 87, 88, 89, dal} von einer
steinzeitlichen Formtradition kaum noch gesprochen werden kann.

Die durchlochten Keulenkdpfe aus Felsgestein Nr. 118 und 119
sind hochstwahrscheinlich nicht als Ausldufer der Arbeitsidxte, sondern
als Beschwerer mesolithischer Grabstdcke anzusehen (sieche Mesolithikum).

Falls die beiden durchlochten Stiicke Nr.114 und 115 PIlitt-
bolzentypen sind, was ich annehmen mochte, dann fallen sie aus dem
nordischen Fundgut heraus, da diese Form der Mitteldeutschen Spiral-
méanderkeramik nahesteht.

Eine besondere Stellung nehmen die sogenannten Hammeréixte mit
rundem Nacken ein (Form 32, Nr.109—113, Abb. 32). Sie stehen
den jiitlandischen Streitixten nahe, nehmen typologisch aber eine un-
bestimmte Stellung ein. Im allgemeinen werden sie der mitteldeutschen
Schnurkeramik zugerechnet, wobei es noch offen bleibt, ob diese in Jiit-
land oder in Thiiringen zuerst zur Ausbildung gekommen ist. Schwie-
rig ist es, die Axt Nr. 109 (Georgsfeld) unterzubringen. In ihrem
allgemeinen Charakter steht sie der jiitldindischen Streitaxt bzw. der
mitteldeutschen Hammeraxt nahe, und gehdrt wahrscheinlich zum
Kulturkreise der jlingststeinzeitlichen Schnurbecher. Das Gestein ist

3) 1, S. 69.

4) Germanen 11, S. 231.

5) Versehentlich ist von mit in meinem Aufsatz ,,Die Steingraber
von Tannenhausen und Utarp” in ,,Ostfreesland 1927, Tafel 11, Abb.15,
das Stiick Nr. 101 unter dem Fundmaterial von Tannenhausen aufgefiihrt.
In Wirklichkeit handelt es sich um einen Einzelfund au3erhalb des Grabes.
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fast so weich wie Kreide, sie kann also nicht aus einheimischem Geschiebe
hergestellt worden sein, sondern ist mit Sicherheit eingefiihrt worden.
Als Waffe oder Arbeitsgerdt war sie nicht verwendbar; sie muf} als
Votivaxt (Weihgeschenk) angesehen werden ¢).

Fiir Weihgeschenke, und zwar der jlingsten Steinzeit, hilt Kossinna
auch die sogenannten Steinsidgen oder Sichelmesser, die nach ihm fast
nie in Gribern, sondern fast immer in groferer Zahl vereint im Boden
gefunden werden 7). In Ostfriesland sind 2 solche geschlossene Fund-
gruppen von 3 bzw. 6 Stiick festgestellt worden (Nr. 120—122,
Plaggenburg, Abb. 35), 124—129 (Terheide). Sophus Miiller hilt
diese eigenartigen Stiicke fiir tatsdchliche Gerdte zum Holzségen. Er
meint, dal} sie zum Gebrauch am Riicken mit einem Schaft zum An-
fassen versehen gewesen seien, Arbeitsproben haben ihre Eignung zum
Holzsdgen dargetan ¢). Falls es sich um ein einfaches Handwerkszeug
handeln sollte, so wire ithr Vorkommen in meist groBeren geschlossenen
Funden kaum zu erkldren, ihre Deutung als landwirtschaftliches Gerit
und Weihgaben ist daher wahrscheinlicher.

Von den Pfeilspitzen sind die querschneidigen, sehr einfach zu-
geschlagenen Stiicke durch ihr Vorkommen im Steingrab von Tannen-
hausen als zur Ganggraberkultur ausgewiesen (Nr. 131—136,
Abb. 36). Einen ziemlich altertiimlichen Eindruck macht das grobe
Stiick Nr. 138, Abb. 38, das sich durch den im Verhiltnis zur Gesamt-
groBe massigen Schaft von 1,2 cm und seine Dicke von 1 cm deutlich
von den fein bearbeiteten Typen der Dolchzeit abhebt. Es diirfte als
nordisch anzusprechen sein. Als spéte nordische Stiicke haben die beiden
auBBerordentlich fein bearbeiteten Exemplare Nr. 130 und 139 (Abb. 39)
zu gelten. Sie sind ohne Schaft, die Basis ist rundlich ausgekerbt, so
dafl zwei Widerhaken stehengeblieben sind. Westeuropdisch ist die mit
einem schmalen Schaft und zwei kurzen Widerhaken versehene Pfeil-
spitze Nr. 137, Abb. 37, die in Schoo zusammen mit Bronzesachen
gesunden wurde und sich damit als bronzezeitlich ausweist. Im ganzen
ist die Ausbeute an Pfeilspitzen in Ostfriesland recht diirftig, was zum
Teil auf die Winzigkeit dieser Waffe zuriickzufiihren ist.

Die Lanzenspitzen und Dolche gehen in ihren Formen ineinander
iiber. Manche Stiicke erscheinen fiir beide Waffentypen geeignet. Am
besten setzt man die Grenze zwischen beiden dort, wo sich am unteren
Ende ein Griff zu entwickeln beginnt. In Betracht kommen hier
Nr. 140—147. Lanzenspitzen sind sicher Nr. 143 (Abb. 42), 145 und

¢) Kossinna, Germanen S. 255.
) Germanen II, S. 294.
$) Nordische Altertumskunde I, S. 139.
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147, die zu der selteneren Form mit gerader Basis gehoren °). Sie
werden dlter sein als das lorbeerblattformige Stiick Nr. 142 (Abb. 41);
bei Nr. 140, ebenfalls von unregelméBiger Lorbeerblattform, zeigt sich
bereits ein Schaft- oder Griffansatz, wihrend Nr. 144 und 146a.
bereits deutlicher ausgepriagte Griffdolchform zeigen. Nr. 141 (Abb.
40) darf mit seinem regelmiBig geformten Griff und der vortrefflichen
Blattbearbeitung als ein vollendetes Exemplar der Griffdolche mit
vierkantigem Griffquerschnitt angesprochen werden. Die Griffdolche
gehoren nach Neolithikum 1V, die Lanzenspitzen ebenfalls, wenn sie
nicht etwas élter sind. Der fischschwanzformige Dolch ist bislang in
Ostfriesland nicht gefunden worden.

Ein Begleitstiick der Einzelgridberkeramik ist die schone, geschliffene
Spitze Nr. 146 (Abb. 43).

Uber die Zeitstellung der anderen Steingerdte (Nr. 147a—166)
1aBt sich nichts sagen. Die Schuber und Spine sind teils durch ihr
Vorkommen im Tannenhauser Steingrab zeitlich bestimmt, z. T. konnen
sie typologisch in mehrere Zeitabschnitte gesetzt werden. Klopfer, Reib-
steine, Schalensteine, Schleifsteine sind nicht auf bestimmte steinzeit-
liche Perioden beschrinkt und reichen sicher weit in die folgenden Zeiten
hinein. Zu dem prachtvollen Morser mit Schlegel Nr. 164 (Abb. 44)
kenne ich kein Gegenstiick. Es ist sehr fraglich, ob das interessante
Stiick noch in die Steinzeit gehort, wenngleich fiir eine wesentlich
spitere Zeit seine ausgezeichnete steintechnische Bearbeitung kaum zu
erkldren wire.

Firdie steinzeitliche Keramik kommt in erster Linie
das Fundgut aus den Steingrdbern von Tannenhausen und Utarp in
Frage. In der einheimischen Literatur werden gelegentlich noch weitere
angebliche Steingridber erwdhnt, wie Heiligenstein, Wiesede, Stapel-
stein, Resterhafe, wo einzelne oder mehrere gro3e Findlinge als Grab-
reste gedeutet wurden, doch haben Untersuchungen dafiir keinen Beweis
erbracht. Die Grdber in Tannenhausen und Utarp sind groBtenteils
zerstort, iber ihre urspriingliche Gestalt 148t sich nichts Sicheres er-
mitteln. Ich lasse hier eine kurze Beschreibung dieser beiden fiir die
Ostfriesische Steinzeit bedeutsamen Griber folgen.

Das Steingrab von Tannenhausen ') liegt etwa 7 km ndrdlich
von Aurich, westlich der Landstral3e nach Westerholt, auf einem Sand-
riicken am Siidrande des ehemaligen ,,Westermeeres®, das jetzt ver-

%) Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 27.

19) Aus der Literatur vgl. vor allem: Miiller-Reimers S. 304ff.; Emder
Jahrbuch, besonders Band I1I 1879, S. 119—125, mit dem Ausgrabungs-
bericht von Brandes; Zylmann: Die Steingrdber von Tannenhausen und
Utarp, ,,Ostfreesland* 1927; C(remer) N(orden): Das Steingrab von Tannen-

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 5
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landet und kultiviert ist. Heute liegen die noch vorhandenen 3 Steine
in einer Vertiefung, das sie umgebende Erdreich hat wohl ehemals
den iiber das Grab geschiitteten Hiigel dargestellt. Die Vertiefung ist
etwa 30 m in ostwestlicher, 10 m in nordsiidlicher Richtung grof.
Der westliche Stein, ein rechteckiger Block, mifit 3,70 mal 1,75 mal
1,30 m, der mittlere 3,70 mal 2 mal 1,50 m; diesen Gr6flen ent-
spricht eine Masse von 7 bzw. 9 kbm, so dall die Gewichte bei 2,8
spez. Gewicht fiir Granit fast 20 000 und 25 000 kg betragen. Der

Qerer Mo

Lagenlan des Stein grabes von Tannenhawsewn . Mafsstadb 4: 150

(¢ Famdstelem tiscnaditiichar Machbestaltumqen )
Abb. 63: Tannenhausen, Steingrab.

oOstliche Stein ist bedeutend kleiner und sehr brockelig. Die gewaltigen
Gewichte vermitteln eine Vorstellung von der technischen Fahigkeit der
Gréberleute fiir die Bewegung grofer Massen, und von der dahinter-
stehenden seelischen Kraft, die der Ahnenfurcht oder der Ahnenvereh-
rung, wahrscheinlich ersterer, entsprang. Wegen der Form werden die
Steine vom Volksmunde Butter, Brot und Kése genannt. Die beiden
groBten sind als Decksteine, der kleinere als Tragstein anzusprechen.

AuBer 10 mehr oder weniger erhaltenen Tongefdf3en hat Brandes
sehr viele Scherben gefunden; er glaubt, dafl sie zu mindestens 100
verschiedenen GefdBlen gehdren. Das erscheint nicht {ibertrieben, wenn
man damit die Fundmasse aus dhnlichen Gribern, z. B. dem westlichen
Ganggrabe von Drouwen in den Niederlanden vergleicht, dessen Haupt-
bestand Aberg nach Holwerda auf 2 Tafeln abbildet !'). AuBer den
im Fundverzeichnis ausgefiihrten Funden barg Brandes Bernstein- und

hausen im Jahre 1780, in BL. d. V. f. H. u. H. Leer 1928, Nr. 10/11, S. 225 ff.
iiber die erste Ausgrabung von 1780 siche S. 16. Die Ausgrabungen von
Brandes fanden 1876/77 statt. Siche Grundrifl und Lageplan Abb. 63.

1) Steinzeit in den Niederlanden S. 32.
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andere Perlen, ein poliertes Knochenstiick und mehrere Eisenstiicke, ver-
rostete Reste von schneidenden Instrumenten 12).
Das Steingrab in Utarp bei Roggenstede, Kreis Wittmund, ist
in noch kiimmerlicheren Resten auf uns gekommen, als das von
Tannenhausen ). Von ihm war nur ein einziger Granitblock iibrig-
geblieben, der dann von dem Besitzer durch Untergrabung versenkt
wurde, um fiir die Feldarbeit freie Bahn zu bekommen. Vorher jedoch,
1878, hat Amtssekretdr Rose eine umfangreiche Grabung vorgenom-
men ). Vom Steingrab in Utarp geht die Sage, dal die Viter dort
die kleinen Kinder zu holen pflegten.

Uber Charakter und Zeitstellung der beiden Griiber geben uns
am besten die keramischen Funde Auskunft.

Aus typologischen Uberlegungen hilt Gummel '5) im AnschluB
an Scheltema diejenigen Gefdle fiir die &lteren, die im Oberteil wage-
recht durchlaufende und im Unterteil senkrechte Verzierungen ausweisen.

— je mehr die Zierweise ein Abweichen von diesem Grundgefiihl
verrit und einerseits durch Anderung der Linienfiihrung, andererseits
durch zunehmende Bedeckung der Wandfliche die klare Tektonik ver-
loren geht, um so jlinger in stilistischer Hinsicht ist die Verzierung
anzusprechen.” Stiicke wie Nr. 9 (Abb. 49), die oben (am Hals)
ohne, an der oberen Hilfte des Bauches jedoch mit senkrechten Ver-
zierungen versehen und ganz unten ohne Ornament sind, darf man
wohl dem élteren Typus Gummels zuzéhlen, noch besser, trotz des
etwas unklaren Gesamtbildes, entspricht diesem Nr. 13 (Abb. 50).
Das groBe GefaB Nr. 10 (Abb. 48), dessen ,eleganter Stil“ nach
Aberg ) in die élteste Ganggraberzeit gehort, hat am Hals mehrere
Gruppen vertikaler Verzierungen, wihrend der Unterteil durch vertikale
Zonen gegliedert ist, in denen zwar groBer horizontal geordnete Ein-
driicke angebracht sind. Einzelne Randstiicke zeigen dagegen horizontale
und wagerechte Ornamentik in Mischung. Das Gefdll Nr. 8 (Abb. 47)
tragt unmittelbar unter dem Halsrande eine wagerechte Ornamentreihe,
darunter folgen zu beiden Seiten des Henkels 2 Gruppen Vertikal-
verzierungen, die ganze Schulter ist aber mit wagerechten Ornamenten
versehen; dieses Stiick wire demnach stilistisch sicher als jlinger an-
zusehen.

12) Auf dem Lageplan habe ich nach Brandes Beschreibung die Fund-
stellen des Eisens gekennzeichnet. Uber die daraus verursachte falsche zeit-
liche Deutung des Grabes durch Tergast siehe S. 19.

133 Lageskizze siche S. 66.

14) Siehe meinen erwdhnten Aufsatz, ferner Emder Jahrb. 1878 II1.
S. 120. Ostfr. Mon.BI. 1877, Heft 6: Aberg I, S. 141, 246 und Tergast.

15) Mannus, V. Erg. Bd. 1927, S. 33 ff.

16) 1, S. 140.
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Die in Tannenhausen gefundenen Kragenflaschen (Abb. 46) sind
wie alle nordwestdeutschen gegeniiber den dédnischen der Dolmenzeit
kurzhalsiger und weniger charakteristisch; nach Aberg gehoren sie bei
uns der Ganggriberzeit, vielleicht z. T. sogar der Dolmenzeit an;
doch ist bei ihnen vielleicht das Verzogerungsmoment, das bei den
Steinbeilen eine Rolle spielt, ebenfalls in Betracht zu ziehen 7).

Der Gesamtbefund der Tannenhduser Keramik weist diese somit
der dlteren Ganggriberzeit zu, wobei die Kragenflaschen mehr der
dlteren, Stiicke wie Nr. 8 (Abb. 47) dagegen mehr der jiingeren Zeit
zuzuweisen sind. Diesem Befund entsprechen die Beile, die entweder
diinnackig (Nr. 4, westeuropdisch und Nr. 57, Flachbeil) sind oder der
frithen dicknackigen Periode angehdren (Nr. 27—29). Vollentwickelt
dicknackig ist Nr. 37. Nr. 28 wurde neben dem Gefdll Nr. 10 gefunden.
Da solche grof3en Gridber fiir langere Zeit errichtet wurden, tiberrascht
es nicht, Fundgut in ihnen anzutreffen, das eine Formenentwicklung
von mehreren hundert Jahren wahrscheinlich macht.

Es ist nicht moglich, das Grab von Tannenhausen in die Formen-
reihe einzufiigen, die Sprockhoff fiir die nordwestdeutschen Steingrdber
aufgestellt hat '¥). Nach analogen Fundmassen mdchte man ein Gang-
grab annehmen.

In dem Grabe wurden auch Bernsteinperlen gefunden. Bernstein
ist in urgeschichtlicher Zeit sicher in reicherem Malle an der Nordsee-
kiiste gefunden, als heute; in urgeschichtlicher Zeit diirfte der Handel
mit Nordseebernstein neben dem Ostseebernstein eine Rolle gespielt
haben ). AuBer den angeschwemmten Strandfunden tritt Bernstein
auch gelegentlich im diluvialen Geschiebe des ostfriesischen Festlandes
zutage.

Die Ornamentik der Utarper GefdBle macht einen etwas alter-
timlicheren Eindruck als die der Tannenhauser. Der Trichterrand-
becher Nr. 14 (Abb. 51) zeigt am Hals unter dem Rande 2 in der
Waagerechten verlaufende Zickzacklinien, Schulter und oberer Teil des
Bauches sind senkrecht verziert. Das Gefdl Nr. 15 (Abb. 52) hat
am unteren Rande des Halses eine waagerechte Punktreihe, Hals und
oberer Teil des Bauches sind wie Nr. 14 verziert. Nr. 16 (Abb. 53)
zeigt nur an der schwachentwickelten Schulter und dem Bauche vertikale
Punktreihen; Nr. 17 (Abb. 54) trigt zwar auf der unteren Hilfte des
Halses kurze vertikale Furchenstichreihen, doch ergeben diese zusammen

17) 1, S. 140.
‘*g Zur Megalithkultur Nordwestdeutschlands, Nachrichten aus Nieder-
sachsens Urgeschichte Nr.4, 1930.

19) fehlt
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ein waagerechtes Band. Zu diesem Befunde palit es, da3 nur diinn-
nackige Beile (Nr. 5 und 58), aber keine dicknackigen gefunden worden
sind.

Der Trichterrandbecher Nr. 20 (Abb. 56) aus Leer entspricht mit
seinen Vertikalreihen aus Schulter und Bauch stilistisch ebenfalls einer
dlteren Stufe der Megalithkeramik.

Der Glockenbecher von Logabirum (Nr. 22, Abb. 58) gehort einer
anderen Kultur an ). Er darf nicht mit den spitneolithischen Zonen-
bechern Nordwestdeutschlands verwechselt werden. Die Kultur der
Glockenbecher hat ihren Ursprung auf der Pyrendischen Halbinsel, in
dem siidlichen Kreise der sogenannten Zentralkultur, fiir die das Gefal3
eine Leitform darstellt. Die Trager dieser Kultur sind an mehreren
Punkten in das Randgebiet des nordischen Kulturkreises eingedrungen;
das Logabirumer Gefd3 stellt bisher den nordlichsten Fund dar. Die
oft festgestellte Vergesellschaftung mit einer Armschutzplatte aus Schiefer
weist auf ein Jiagervolk hin. Kossinna setzt den Glockenbecher in die
IV. Periode des Neolithikums.

Spitsteinzeitlich, aber keinem Stil eindeutig zuzuweisen ist das
groBe Logabirumer Bruchstiick Nr. 21 (Abb. 57), das zusammen mit
dem Glockenbecher zutage kam. Vielleicht ist es der Kultur der Ober-
graber (Einzelgraber unter Hiigel iiber dem Boden) zuzurechnen.
Der iiberschlanke Becher von Logabirumerfeld (Nr. 23, Abb. 59)
148t sich ebenfalls nicht sicher einordnen, doch diirfte er dem Kulturgut
der Einzelgriberleute (Schnurkeramiker) zuzurechnen sein.

DieFragenachder steinzeitlichen Bevolkerung Ost-
frieslands 146t sich nur im Rahmen der groBen Bevolkerungstheorien
des nordischen Kulturkreises behandeln. Diese sind noch nicht soweit
geklart, daB bereits eine einheitliche Meinung dariiber bestidnde.

Fiir das Friihneolithikum beweist der Hakenpflug von Walle eine
ackerbautreibende, also ansdssige Bevolkerung. Es wére das natiir-
lichste, sich diese einfach in die folgenden Perioden hinein fortgesetzt
zu denken. Dann fanden wir sie spiter als die Ganggrdberleute am
westlichen Rande des nordischen Kulturkreises wieder. Zu dessen
Kerngebiet gehoren die ostjiitischen und schleswig-holsteinischen Gebiete.
Kossinna vertritt die Ansicht 2'), daB3 die Bewohner jenes Kerngebietes
auf dem ,ersten Indogermanenzuge* die Megalithkultur voll nach

20) Kossinna, Deutsche Vorgeschichte, S, 25; Aberg 1, S. 187; Kiihn,
Kunst und Kultur der Iberer, Mannus V. Erg. Bd. S. 146; Schuchardt,
Alteuropa S. 210; Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 49, Abb. S. 50 Nr. 4;
Zylmann, Glockenbecherfund in Logabirum, Nachrichten aus Niedersachsens
Urgeschichte 1928, S. 13 ff.

1) Germanen I. S. 161.
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Westhannover und den Nachbargebieten gebracht hitten. Es darf aber
die Frage erhoben werden, ob in unserm Gebiet nicht auch ohne Wan-
derung eine langsame Ubertragung des Kulturguts vom Zentrum. des
nordischen Kulturkreises in seine Randgebiete vor sich gehen konnte.

Schwierig wird die Frage erst recht, wenn man die jiitlindischen
Streitdxte in die Betrachtung hineinzieht. Sie gehdren nicht zum
Kulturkreis der Megalithiker, sondern gehen nach- Kossinna 22) aus
der sogenannten Ellerbeker Kultur am Ende der Muschelhaufenzeit
(Lihultbeil), und der sogenannten Dobbertiner Kultur (Walzenbeil)
hervor und entwickeln sich in West- und Mitteljiitland unter kultureller
Beeinflussung der Megalithleute zu den Tragern der Einzelgraberkultur.
Die Streitixte der dlteren Grabformen (der unteren und dlteren Boden-
griber) haben Ostfriesland erreicht, die der jlingeren Bodengréiber
(Bootéxte) und der Obergraber (Axte mit seitlich zusammengedriicktem
Nacken) fehlen, wihrend die in der Zeit der jlingsten Gréber (der
Oberstgriber) 23) entstandenen Arbeitsidxte ziemlich zahlreich vertreten
sind. Man hat nun also auch bei den Axten die Wahl, tatsdichliche
Wanderungen oder Ubertragung des Kulturguts anzunehmen. Einzel-
griber selbst sind bislang in Ostfriesland nicht nachgewiesen, doch ver-
mutet van Giffen ein solches unter Bodenniveau in einem grof3en
Hiigel im Kniphauser Wald bei Rispel, Kreis Wittmund, wo dann
ein geschweifter Becher zu erwarten wire ). Auch die Becher von
Logabirum deuten auf Einzelgraber hin. Aus der Verschmelzung der
reinen ,,Indogermanen® (der Megalithiker) und der ,,Finno-Indo-
germanen (der Trdger der Einzelgrdberkultur) 143t Kossinna am
Ende der Steinzeit, etwa um 2000 v.Ch., die Germanen hervor-
gehen ). Da das Gut beider Volker des dritten Jahrtausends in
Ostfriesland in betrdchtlicher Menge gefunden worden ist, miiflte sich
die Verschmelzung auch dort vollzogen haben, d.h. zu Beginn der
Bronzezeit wire das Land von einem Teil der Germanen bewohnt.
Kompliziert wird das Bild durch die Annahme Kossinnas, da3 unser
Gebiet am Ende der Steinzeit durch Abwanderung der Megalithleute
entleert worden sei. Es wire die Frage, ob damit das Land ganz
entleert wurde oder ob ein Rest wohnen blieb. Eine weitere Schwierig-
keit, worauf Sprockhoff hinweist %), ergidbe sich daraus, dal man so
die ,,Indogermanen” und ,Finno-Indogermanen* {iber ein Jahr-

22

EbendaIl, S. 217.

23) Ebenda I, S. 227.

24) Nach einem Brief in den Akten des PM. Hannover vom 8. 3.1926
253 Germanen II, S. 297.

26) Aus Niedersachsens Urgeschichte 1930. S. 49.
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tausend auf engem Gebiete gesondert nebeneinander annehmen miifite,
was an sich nicht sehr wahrscheinlich wire.

Aberg 146t die Megalith- und die Einzelgrdberkultur aus einer
gemeinsamen, noch in der Dolmenzeit undifferenzierten Kultur hervor-
gehen 7). Er hilt das Nordseegebiet flir ein nie ganz rein jiitlindisch
gewesenes Kulturgebiet, und nimmt eine Verwandtschaft zwischen der
Nordseekultur und der keltischen an. Noch in der diinnackigen Periode
nimmt er vorwiegend Kiistensiedlungen an der Nordsee an, die erst
langsam unter dem EinfluB des Ackerbaus sich verdnderten. Diese
Ansicht mu3 heute fiir Ostfriesland als ungiiltig angesehen werden.
Mit Kossinnas Ziigen aus Nordwestdeutschland nach Osten stimmt
Aberg insofern iiberein, als er ,,wiahrend des ganzen spiteren Teils der
Steinzeit eine stindige Abmattung der nordischen Kultur auf ihrem
westlichen Fliigel* annimmt, ,,und im Anfange der Bronzezeit scheint
diese Kultur vollstindig die Niederlande und auflerdem groBle Teile
von Nordwestdeutschland gerdumt zu haben.

Im Gegensatz zu Kossinna und Aberg vertritt Schuchardt 2¢) die
Ansicht, dal} ein thiiringischer Stamm, der Tréger der Schnurkeramik,
durch Ausdehnung nach Siidwestdeutschland und der Schweiz und
durch Verschmelzung mit der dort ansédssigen Bevolkerung das Volk der
Kelten habe entstehen lassen, durch Ausbreitung nach Nordwestdeutsch-
land mit ihrer Einzelgrabkultur das Gebiet der Megalithkultur erobert
habe. In den Ostlichen Gebieten sei dieser Stamm von der einheimi-
schen Bevolkerung aufgesogen, im Nordwesten aber bis nach Holland
hinein und im Norden habe er gesiegt. In Schleswig-Holstein und
Jitland habe er sich als Jagervolk aus dem waldreichen Mittelstrich
vorwértsgeschoben, wahrend die Marschen an der Ost- und Nordsee-
kiiste von den ackerbautreibenden und viehziichtenden Megalithleuten
festgehalten worden seien. Durch die Verschmelzung beider sei das
Volk der Germanen entstanden.

Sprockhoft ) glaubt, dal die friihbronzezeitliche Bevolkerung des
nordischen Kreises, die als die direkten Vorfahren der Germanen an-
zusehen sind, aus der Mischung der Erbauer der Megalithgriber mit
einem mitteldeutschen Bestandteil, gekennzeichnet durch die Schnur-
keramik in Form der Einzelgrdber, entstanden sei. Dal} die nordische
Rasse nicht einheitlich, sondern aus zwei Formen zusammengewachsen
sei, decke sich mit den Ergebnissen der Anthropologie.

)a.a. 0.1,8S.133.
28) Forschungen und Fortschritte vom 20.3.1928, Nr. 9, S. 85 f.
2) Nachrichten aus Niedersachsens Urgeschichte Nr. 4, 1930, S. 51 f.
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Jacob-Friesen ) 14Bt die Frage, ob die Einzelgraberkultur aus
Jiitland oder Mitteldeutschland gekommen sei, offen, und 146t fiir
beide Theorien schwerwiegende Griinde gelten. Zuriickhaltend erwartet
er eine endgiiltige Losung dieser bedeutsamen Frage erst von der zu-
kiinftigen, mit reicherem Material arbeitenden Forschung.

Wie schon bemerkt, kann die Beantwortung der Bevolkerungsfrage
fiir unser Gebiet nur innerhalb der dargestellten Zusammenhénge er-
wartet werden. Es darf aber noch einmal wiederholt werden, dal} es
schwer fillt, gegen Ende der Steinzeit eine vollige Rdumung unseres
Gebiets anzunehmen. Dagegen spricht das verhdltnismiBig reiche
Fundgut dieser Zeit. Wohl aber modgen Teilabwanderungen statt-
gefunden haben, wofiir einmal das diirftige Fundgut in der &lteren
Bronzezeit, wie auch die berechtigte Annahme spricht, dal am Ende der
Steinzeit Bevolkerungsbewegungen aus dem Auftauchen fremden
Kulturguts anzunehmen sind, wie der westlichen Glockenbecherleute,
der mitteldeutschen Axte, vielleicht sogar bandkeramischer Gerite.

Die Bronzezeit.

Die bereits erwdhnten Schwierigkeiten, die sich bei der Beurteilung
der Kultur- und Siedlungsverhiltnisse vom Ubergang der Stein- zur
Bronzezeit ergeben, werden durch die iiberraschende Fundarmut in den
ersten Perioden der letzteren vermehrt. Fiir diese Fundarmut lassen
sich einige innere Griinde aufweisen, deren Zusammenhénge aber noch
nicht so weit aufgehellt sind, da3 sie heute schon zu einer genauen Ab-
grenzung beider Epochen ausreichen wiirden.

Fiir den Norden Europas, auch fiir unser Gebiet, diirfte heute
wohl der Satz allgemein giiltig sein, da3 die Kenntnis der Bronze mit
ihren neuen, metallenen Gerdten nur langsam von Siiden nach Norden
vorgedrungen ist, und daB3 sie noch ldngere Zeit von der vorausgehen-
den steinzeitlichen Kultur unterlagert wird. Wenn vor einem Men-
schenalter Sophus Miiller ') noch schreiben konnte: ,,In keinem von
allen Funden der &lteren Bronzezeit aus Griabern, Feld und Moor ist
jemals ein einziges Werkzeug aus Stein oder aus Eisen angetroffen
worden®, so ist heute das gleichzeitige Auftreten von Bronzefunden
mit Steingerdten erwiesen, auch fiir Ostfriesland. So modgen in Zu-
kunft sicher manche steinerne Gerédte und Waffen, die man jetzt noch

3%) Niedersachsen S. 49 und 61.
1) Nordische Altertumskunde 1, S. 281.
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in die ausgehende Steinzeit zusammendringt, der frithen Bronzezeit
zugeteilt werden.

In dieser herrscht noch die Leichenbestattung, erst im Verlaufe der
Bronzezeit setzt der Leichenbrand mit Urnenbestattung ein. Die friih-
bronzezeitlichen Bestattungen, allgemein in Einzelgrdbern, sind, im
Gegensatz zu den megalithischen Familiengriiften, duflerst beigabenarm,
die Kunst der Topferei ist sehr zuriickgegangen. Somit sind in den
frithbronzezeitlichen Grabern nur wenige Beigaben zu erwarten; die
Gebrauchskeramik aus Siedlungen ist aber bei uns noch nicht gefunden
worden.

Da in den fritheren Bronzefunden des Nordens keine klare typolo-
gische Abgrenzung gegen Mitteleuropa moglich ist 2), mu3 angenom-
men werden, dal3 sie eingefithrt worden sind; sehr bald aber setzt eine
selbstindige Formenentwicklung im Norden ein, was zusammen mit
zahlreich gefundenen GuBformen eine bodenstindige nordische Bronze-
gieBerei gewill macht. In Ostfriesland sind zwar solche GuBformen
noch nicht gefunden worden, es ist aber kein Grund vorhanden, nicht
auch hier die Herstellung von Bronzesachen vorauszusetzen. Wéhrend
jedes Gerdt aus Stein einmalig und nach Abnutzung fiir den weiteren
Gebrauch wertlos ist, kann jedes abgenutzte oder beschidigte, bzw. bei
der Herstellung mifigliickte Bronzegerit erneut eingeschmolzen und ver-
arbeitet werden. Das mag bei dem kostbaren Rohmaterial oft ge-
schehen sein; auch ist zu vermuten, dafl in der Gegenwart manches
urgeschichtliche Bronzestiick mit modernen Altsachen zum Héandler ge-
wandert sein mag. Alle diese Griinde mdgen die Diirftigkeit Ostfries-
lands an Bronzefunden in unseren Museen miterkldren. Die betricht-
liche Fundarmut am Anfang der Bronzezeit darf uns jedenfalls nicht
ohne weiteres zur Annahme einer Siedlungsliicke oder einer grofen
Siedlungsarmut fiihren.

Oskar Montelius hat die Bronzezeit auf Grund einer formen-
gesetzlichen Entwicklung der Geriéte und einiger Vergleichsmoglichkeiten
mit der chronologisch schon klarer erkannten italischen Bronzezeit in
folgende Unterabschnitte eingeteilt:

nach der vorangehenden Kupferzeit 2000—1800

Periode I II 11 v A\
1800—1550 1550—1300 1300—1100 1100—950 950—750

Kossinna setzt den Anfang etwas frither und 146t die letzte Periode:
750 ausgehen. Da Jacob-Friesen die zeitlichen Zusammenhinge noch

?) Niedersachsen S. 81.
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Abb. 65—69: Bronzezeit.
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nicht gentigend erklért erscheinen, vereinfacht er fiir Niedersachsen das
Schema, indem er nur drei grof3ere Perioden ansetzt 3):

I: frilhe Bronzezeit: ~ Kupferzeit und Montelius 1 2000—1550,
II: altere Bronzezeit:  Montelius II und III 1550—1100,
III: jiingere Bronzezeit: Montelius IV und V 1100—750.

Ich lege hier die Einteilung von Jacob-Friesen zugrunde.

Verzeichnis der wichtigsten bronzezeitlichen Funde.
a) frihe Bronzezeit.

1. Moordorf, Kr. A. (Hannover), goldene Sonnenscheibe, etwa 14,5 cm
Durchm., 36,17 g schwer, aus reinem Golde. Gef. etwa 1910, 0,9 km
siidwestlich der Kirche von Moordorf, 1 1/2 m tief im Boden, in einem
abgetorften Moorgebiet. In der Mitte ein urspriinglich flachgewolb-
ter, von innen nach auflen getriebener Buckel, an den sich strahlen-
formige Linien und Zacken nach dem Rande zu anschlie3en (s. Abb.64).
Vgl. Jacob-Friesen in Hannov. Anzeiger Nr. 36, 2. Beilage 1927, und
Niedersachsen S. 70; Zylmann, BI. d. V. f. H. u. H. Leer 1926/7 Nr. 7.

2. Westerholt, Kr. Wi. (Emden P 129), Bronzedolch mit vier Nieten fiir
den jetzt fehlenden Griff aus vergénglichem Stoff. (Eine Niete ist
herausgefallen.) Die Nieten mit leicht verbreiterten Kopfen sind
auf beiden Seiten gleichméBig. Moorfund. In der Mittellinie lang
11,3; gr. Br. am Griff 5,2; Nieten 1,2 lang; Kopfe 7—8 mm Durchm. .
(Mont. I.) (Abb. 65.)

3. Kloster Thedinga, Kr. L. (Emden P 142), bronzenes Randbeil, gedrun-

en, mit ganz diinnem Nacken. L. 8,5; Dicke 2,2; Schn. 4,2. Moor-
nd, (Abb. 66.)

4. Warsingsfehn, Kr. L. (Emden P 264), blumentopfformiges Gefal3, durch
Brandschwund unregelméfig geworden. H. rd. 8; Rand 11,3 Durch-
messer; Stfl. 7,5—38.

5. Glansdorf, Kr. L. (Emden P 292), kleines Tongefdll mit zwei Henkeln,
macht einen noch fast steinzeitlichen Eindruck, grau-rétlich. H. 6,5;
Hals 6; gr. Durchm. 8,2. (Abb. 67.)

6. Emden (Berlin I 1 475), Tongefall mit leicht geschweiftem Profil, rohe
Arbeit, beschiadigt. H. etwa 7,5; gr. Durchm. etwa 6,5. Spitestes
Neolith. oder fritheste Bronzezeit.

b) 4ltere Bronzezeit.

7. Plaggenburg, Kr. A. (Emden P 124), bronzenes Absatzbeil mit rundem
Absatz. an Nacken und Schneide leicht beschéddigt. Norddeutscher Typ.
L 13,5; Absatz 4,5; Schn. etwa 4,5; Dicke 2,3. (Abb. 68.)

8. Ochtelbur, Kr. A. (Emden P 117?, bronzene Lanzenspitze mit fein ge-
schweiftem Blatt. Die Tiille lduft bis zur Spitze durch, sie ist 2 cm
iiber der Basis beiderseitig durchlocht, zur Befestigung am Schatft.
Dieser Tyﬁus beginnt bereits in der frithen Bronzezeit und geht
auch durch die spateren Perioden. L. 15,3; Blatt 3,3 br.; Basis 2,5.
(Abb. 70.)

3) Niedersachsen S. 67.
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Abb

. 70—83: Bronzezeit.
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9. Reepsholt, Kr. Wi. (Hannover 7412 u. 7412a), fiinf Bruchstiicke einer
bronz. Radnadel mit einer gr. Ose. Grundform eine 6,5 breite und
7,5 lange Ellipse, durch ein Kreuz aufgeteilt; innen eine kleinere
Ellipse, die auBer durch die vier Kreuzarme durch vier weitere,
regelmiBig zwischen diesen angebrachte kleinere Arme mit der gro-
Ben Ellipse verbunden ist. 7412 8: ein reichlich 8 langes Nadelstiick,
das offensichtlich zu dem Hauptstiick gehort. (Abb. 71.)

10. Terheide, Kr. Wi, (Emden P 75), bronzenes Absatzbeil mit rundem
Absatz, am Nacken beschadigt. Norddeutscher Typus. L. 14,5; Ab-
satz etwa 5; Schn. etwa 4,5; Dicke 2,8.

11. Wiesede, Kr. Wi. (Hannover 26 373), bronzenes Absatzbeil, an Nacken
und Schneide beschidigt, nicht ganz saubere Arbeit; leichte Lappen-
ansitze. Absatz rechteckig-rundlich, unklar norddeutsch. Typ. L. 15,5;
Absatz 6; Schneide 4.,4.

12 Leer (Hannover 5450), bronzenes Absatzbeil. Sehr schones Exemplar.
Rechteckiger Absatz, nordisch. Schneidenteil aus beiden Seiten leicht
gelappt, Lappenrédnder 0,1 hoch; die Lappen legen sich bogenformig
symmetrisch ziemlich weit {iber die Breitseiten. Die Absatzbasis ist
erhaben ausgelegt und geht auch iiber die beiden Schmalseiten.

L. 16,5; Absatz 6,1; Schn. etwa 4; Dicke 2,3. Vom gleichen Typus
wie Kossinna, Deutsche Vorg. Abb. 148, nur ohne Verzierungen.
(Abb. 69.)

13. Leer (Hannover 5451), bronzenes Absatzbeil, Absatz nur leicht gerundet,
fast rechteckig. Schones, sauber gearbeitetes Exemplar. Unter dem
Absatz an beiden Seiten ein Dreieck mit einer Spitze nach der
Schneide ausgetieft. Lappt an den Réndern beiderseitig leicht aus,
Lappenrand 0,1 hoch. Trotz der leichten Absatzrundung wohl nordisch.
L. 16; Absatz 7; Schneidensehne 6. .

14. Logabirum, Kr. L. (Leer 14), bronzenes Absatzbeil, Nacken beschédigt.
Absatz leicht gerundet, etwas unklar. An den Schmalseiten Spuren
der Gullnaht. L. 15,2; Absatz 6,4: Schn. 5,2; Dicke 2,5.

c)jingere Bronzezeit.

15. Aurich (Hannover 7402), Rasiermesser mit zuriickgebogenem, spiralig
aufgerolltem Griff. Auf dem Blatt eingepunzte Verzierungen, dar-
unter ein stilisiertes Schiffsornament. L. etwa 13,5; am unteren
Ende etwas beschédigt. In Grabhiigel bei Aurich gefunden. Kata-
log Berlin 1880, S. 171, Nr. 261. (Abb. 78.)

16. desgl. (Hannover 7410:-D), bronzene Pfeilspitze mit Schaftzunge. Spitze
und beide Widerhaken beschidigt. L. 4,8; in unbeschidigtem Zu-
stande etwa 5,8; Br. 1,4. (Abb. 72.)

17. desgl. (Hannover 7410b), desgl. stark: beschédigt, urspriinglich etwas
breiter als das vorhergehende Stiick.

18. desgl. (Hannover 7410c), desgl. ebenfalls stark beschéadigt.

19. desgl. (Hannover 6103), Bronzenadel mit halbkugeligem Kopf. L. 12,1:
Kopf Durchm. 0,5. Kann auch etwa élter sein. (Abb. 73.)

20. desgl. (Hannover 7506), zwei Stiicke Drahtspiralen von 6 und 9
Windungen. Werden zu einem weiblichen Halsschmuck gehdren.
Koénnen auch ilter sein.



78

21. Aurich (Hannover 7403), Messer mit Tiillengriff, Blatt zum groten
Teil abgebrochen. Lange des Bruchstiicks 9,5; Tiille 5, innen 5,6
hohl, Basis Durchm. 2. Vgl. Jacob-Friesen, Niedersachsen Tafel 32,
Abb. 4. Mont. NW. (Abb. 83.)

22. Upstalsboom b. Rahe, Kr. A. (Emden P 305), Urne mit Knochenbrand;
gerader hoher Hals, an Schulteransatz zwei Schnurdsen. Gelbrotlich
gefleckt; Kiesmagerung. Ausgang der Bronzezeit. Siehe auch
Eisenzeit unter Upstalsboom. Gef. 1833 bei der Errichtung des
Denkmals. H. 25; Rand Durchm. 21; gr. U. 81,5; Stfl. 11,5.

(Abb. 98.)

Abb. 91: Goldschale von Terheide. Bronzezeit.

23. Bangstede, Kr. A. (Emden P 125), Messer mit z. T. abgebrochenem
Griff, an der Spitze beschidigt. Ausgehende Bronzezeit. L. des
Bruchstiick 17,5. Gef. vor reichlich 100 Jahren beim Torfgraben
auf dem Untergrund des Moore. Arends, Erdbeschr., S. 543 f.:

,,Der Bewohner eines der Hiuser fand vor einigen Jahren beim
Torfgraben auf dem Untergrund des Moors ein altes Messer von
Glockenmetall, 9 1/2 Zoll lang, wovon 3 Zoll auf den Griff kommen;
die Schneide 3/4 Zoll breit, 1/4 Zoll auf dem Riicken dick und
ziemlich scharf, hinten mit einer kleinen Biegung, der Griff erst

rund, dann viereckig und eingekerbt fiir den Grift, welcher aus

Bein bestand, jedoch beim Aufnehmen gleich zerfiel. Das Messer

ist noch in gutem Stande, nur sind hin und wieder einige kleine,

doch nicht durchgehende Locher darin, wie von Wiirmern eingebohrt,
auch hat die Schneide ziemlich viel kleine Scharten.*

24—32. Plaggenburg, Kr. A. (Hannover 6091—6099), Depotfund. Nr. 24
(6091) Tiillenbeil, GuBnaht z. T. stehengeblieben; L. etwa 9; Schn.
5,5. (Abb. 81.) — Nr. 25 (6092) Tiillenbeil mit Ose; H.8; Schn. 6.
(Abb. 82.) — Nr. 26 (6093) Tiillenlanzenspitze, 1 cm tiber der Basis
Schiftungslocher, stark verwittert, Spitze umgebogen, L. etwa 13.
— Nr. 27 (6094) Armring, in zwei Teile zerbrochen, Durchm. etwa 9.5.
— Nr. 28 (6095) desgl., von gleicher Grofle. — Nr. 29 (6096) drei
Stiicke von einem diinnen Halsring, Sehnenléngen 12,5: 9 und 9.

— Nr. 30 (6097) halber Wulstring, Durchm. etwa 10,5; reichlich
2 dick. — Nr. 31 (6098) fast ganz erhaltener hohler Armring,

Durchm. etwa 8. — Nr. 32 (6099) durchlochte Nadel, L. fast 6,5;
Ohr etwa 2 vom oberen Ende. Angeblich mit den drei1 halbmond-
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formigen Feuersteinmessern gefunden. Siehe: Steinzeitliche Funde
Nr. 120—122. Vgl. Nachr. d. Hist. Vereins f. Nieders. 1880, S. 1.9.
Terheide, Kr. Wi. (Hannover 7527t28), zwei goldene Schalen, in
GroBe und Ornament sehr dhnlich. Aus einem Stiick getrieben,

am Rande etwa 0,5 dick, nicht genau rund gearbeitet. Die Verzie-
rung besteht aus konzentrischen Kreisen, Reifen und Buckelreihen.
H. 6,5; Randdurchm. 9,5—9,6; Gewicht 54,5 g bzw. H. 6; Rand-
durchm. 9,8—10; Gewicht 51 g. Gef. Anfang 1872 hart an der
LandstraBe Dornum—Sandhorst, an einer kurz vorher eingeebneten,
einst mit einer Sanddiine bedeckten Stelle in geringer Tiefe, zu-
sammen mit den Scherben eines Tongefdlles, das folgende Malle
hatte: H. 9 Zoll (etwa 26 cm); Hals 5 (14,5); gr. Durchm. 7 (17,5);
Stfl. 3 3/4 (11); Kiesmagerung, als Handhabe ein Knopf, dem aus
der anderen Seite vermutlich ein zweiter entsprach. Nahe der
Fundstelle befanden sich drei Hiigel (die ,,Dreiberge®), in einem
wurden eine grofle Lanzenspitze, ein Dolch und ein dreikantiges
Messer aus Feuerstein gefunden. S.: Steinzeitl. Fundverz.146a,147,
155/6. Ob Versteckfund oder Grab, aus den Angaben nicht ersicht-
lich. Zeit Mont. IV/V. Vgl. Miiller-Reimers S. 303; 84. Nachr.

iiber d. Hist. Verein f. Nieders. 1872, S. 23-26; P. Reineke, Vor-
geschichtliche Goldfunde im Prov.-Mus. Hannover, Jahrb. d. Prob.-
Museums 1906; Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 91, Abb. 34, Nr.2;
derselbe, Prachtfunde S. 34 s. (Abb. 91.)

35. Galgenberg b. Dornum, Kr. Wi. (Emden P 362), Urne mit Knochen-

brand. Zwischen Schulter und Bauch zwei gegenstéindige Knopfe
(fiir Henkel). Hals sehr leicht nach aufien gebogen, gleitet sanft in
die Schulter iiber; rotl. Farbe. H. 25,5; Halsdurchm. 25; gr. U. 94;
Stfl. 11. Ausgang der Bronzezeit.— (Abb. 96.)

36. Narperfeld, Gem. Utarp, Kr. Wi. (Emden P 365), Tongefdl3, Hals

gerade, an einigen Stellen unmerklich nach auflen gebogen, Schulter
setzt sehr kréftig vom Hals ab, auf der Schulter zwei kl. Henkel

von etwa 2 Breite; graudunkelgelb, z. T. mit Glanz auf den dunk-
len Stellen; etwas Brandschwund. Mittlere H. 20; Hals 17; gr. U.

75; Stfl. 10. Ende der Bronzezeit.

37. Wiesede, Kr. Wi. (Emden P 144 a), Rasiermesser, fiinfseitig, ohne

Griff und Ornament; bronzezeitl. Endform. L. 6,5. (Abb. 80.)

38. desgl. (Emden P 144b), Nippzange, Lippen nicht geschweift, starke

patiniert, in zwei Teile zerbrochen, jiingere Bronzezeit. (Abb. 77.)

39. desgl. (Emden P 144c), Nadel mit Knochengriff; Griff an einer

Seite beschédigt. Ganze L. 6,5; der Nadel 2,3. Kommt als Této-
wiernadel seit Mont.I vor. (Soph. Miiller, Nord. Altertumsk. I,

S. 261), da aber mit den beiden vorangehenden Stiicken in einer
Urne in einem Hiigel in den ,,Schwarzen Bergen im Heseler Felde
bei W. mit drei anderen Urnen gefunden, erweist sie sich als nach
Mont IV/V gehérig. Die die drei Toilettengegenstéinde enthaltende
Urne war die grofite und stand in der Mitte des Hiigels, war

mit Feldsteinen umgeben und mit einem solchen bedeckt. Nach dem
Fundinhalt Ménnerbestattung. Gef. 22.12.1897. Siche Emder

Jahrb. XIII, 1899. (Abb. 76.)
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Abb. 84—90: 91a-93: Bronzezeit.
Zu 90 siehe bronzezeitliches Fundverzeichnis Nr. 69.
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40. desgl. (Emden P122:-1), Rasiermesser, ohne Ornament, Griff 6sen-
formig ausgezogen. L. 8,7. Mont IV/V. (Abb. 79.)

41. Reepsholt, Kr. Wi. (Emden P 380), TongefaB, stark erganzt; gerader,
stark verjiingter Hals, von der Schulter durch eine umlaufende
Furche abgesetzt, in deren Hohe zwei kleine Henkel; braunlich.

H. 34,5; Hals 19,3; gr. U. 113; Stfl. 9,5. (Abb. 91a)

42 desgl. (Emden P 363), Tongefdl3, gerader Hals, mit einer Furchen-
linie von der Schulter abgesetzt, zwei kleine Henkel. Hals-Schulter
kréftig profiliert. H. 19,8; Hals 14; gr. U. 69; Stfl. 10.

43. Reepsholt, Kr. Wi. (Hannover 7418), TongefaB, gerader, stark ver-
jungter Hals, von der Schulter durch eine umlaufende Furche abge-
setzt, in deren Hohe zwei Henkel; gelbrotlich, glatt, dinnwandig,
Kiesmagerung, beschidigt. H. 28,2; Hals 20,3; gr. U. 98; Stfl. 11,5;
Henkel% cm hoch, 2,5 br. Fundort ,,Wellenkamp*. Ueberweisung des
Min. d. J. 1850. (Abb. 92.) .

44. desgl. gEmden P 121), Tiillendsenbeil; Ose abgewittert. 1 cm ober-
halb der Basis umzieht die Tiille ein schmales, aufgelegtes Leisten-
band. L. 8,8. Mont. IV/V.

45. desgl. (Hannover 7413), kleiner Bronzering; duerer Durchm. 1,5;

Dicke 0,4, gehort nach einer Fundnotiz bei Hannover 7418 zu Nr. 43.

46. Rabbelsberg b. Dunum, Kr. Wi. (Emden P 382), Urne mit Knochen-
brand, erginzt; gerader, am Rande unmerklich nach auflen ge-
bogener, sich etwas verjiingender Hals. An Schulteransatz zwei
Schnurdsenhenkel und eine ringsumlaufende Furche. Rétlicher,
leicht ablassender Ton. H. 21,5; Hals 15; gr. U. 72; Stfl. 8,5. Gef.
August 1904, iiberwiesen 1905 vom Landesdirektorium. (Abb. 94.)

47. desgl. (Emden P 391), Tongefdl3, Hals am Rande mach auflen ge-
schweift, durch Furchenlinie von der Schulter abgesetzt. Am Schulter-
ansatz eine runde, leicht eingetiefte Flache von 3,5 Durchm., dariiber
ein kleiner Buckel (statt Henkel) gleichsam aus der runden Flache
herausgedriickt. Grauschwarz, Schmauchglanz. H. 24;Hals 20; gr. U.
94,5; Stfl. 10. Ausgehende Bronzezeit. (Abb. 95.)

48. desgl. (Emden P 405), Urne mit Knochenbrand. Hals gerade, sich
verjlingend, verhdltnismaBig hoch (7,8). Zwei Henkelosen, eine ab-
gebrochen. Hals durch Furche von der Schulter abgesetzt. H. 20;
Hals 15; gr. U. 76; Stfl. 10. (Abb. 93.)

49. desgl. (Emden P 542), unterer Teil eines stark zerstorten Tongefél3es.
Gefunden und iiberwiesen wie Nr. 46.

50. desgl. (Emden P 412), TongefaB, ergéinzt. Hals sehr kréftig von der
Schulter abgesetzt, gerade, nach oben verjlingt. Auf Schulteransatz
zwei Osenhenkel; dunkelgrau geschmaucht. H. 19,5; Hals 18; gr. U.
92; Stfl. 7. Gefunden und tiberwiesen wie Nr. 46.

Nr. 46—50 stammen aus den Ausgrabungen des Lehrers Eilers
in Reepsholt und einer spéteren des Archivrats Dr. Wachter. Vgl.
Arends, Ostfr. u. Jever 11, S.5; Erdbeschr. S. 475; Bertram, Geogr.
Beschr. d. Fiirstentums Ostfr. 1735, S. 90; Miiller-Reimers S. 300:
Emder Jahrbuch XIII, S.286/7, 117, S. 521; Upstalsb. BL. I S.8
bis 10, 15/16.

51. Leer (Hannover 6106), Bronzenadel, wahrscheinlich abgebrochen, mit
halbkugeligem Abschluf3, darunter doppelkonische Verdickung (Vasen-

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 6
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kopfnadel). L. 8,5. Das Stiick entspricht der Abb. 106 in Schuch-
hardt, Alteuropa S. 179. (Abb. 74.)

52. desgl. (Hannover 6105), Bronzenadel mit doppelkonischem, vollem
Kopf. Kopf und oberer Teil der Nadel durch feine parallele Ringe
ornamentiert, die gegen die Spitze durch ein Tannenzweigmuster ab-
geschlossen sind. L. etwa 11. (Abb. 75.)

53. desgl. (Leer 19), Tongefal3, beschiddigt, mit geradem Hals, der sanft
in die Schulter {ibergeht. Gef. 1879 beim Abtragen des ,,Groflen
RoBbergs* auf der Nordgaste von Leer.

54. Loga, Kr. L. (Hannover 6104), abgebrochenes Rohrchen mit Kopf und
halbkreisformigem Griff; Kopf oben geschlossen, etwa 0,5 nach innen
eingetieft. Kopt Umfang 7; des Rohrchens 5,6; Liange etwa 5. Ge-
schenkt 1878. Bedeutung unklar. Vielleicht schon eisenzeitlich, hall-
stéttischer Stil; Vgl. Abb. 12 S. 23 bei Hoernes ,,Das Griberfeld von
Hallstatt™, Leipzig 1921.

55. Logabirum, Kr. L. (Emden P 143), Ragiermesser, fiinfseitig, ohne Ver-
zierungen und Griffspirale oder Ose; ahnlich wie Nr. 37.. Gef. in
einer Urne in einem Hiigel. Abb. Tergast 7,37.

56. desgl. (Leer 27), Tongefa mit geradem Hals. Weiches Seitenprofil;
auf Schulteransatz zwei Henkel; braunlich mit gelblichen Flecken,
leichter Glanz. Gef. Oktober 1911 von Kolonist Wessel Behrens in
den ,,Siebenbergen®. H. 25; Hals 25; gr. U. 86; Stfl. etwa 9. Spéteste
Bronzezeit, kann auch schon élteste Eisenzeit sein.

57. Holtland, Kr. L. (Emden P 424), Tongefal3, gerader, sich verjlingender,
sehr hoher Hals, durch Furchenlinie von der kurzen Schulter abge-
setzt. Auf Schulteransatz zwei Schnurésen. H. 25,5; Hals 25; gr. U.
104; Stfl. 13.

58. desgl. (Emden P 130), Rasiermesser, spite Form, nur in stark pati-
nierten Resten erhalten. L. ungeféhr 10.

59. desgl. (Leer 21), Urne mit Knochenbrand; Kiesmagerung. Hals un-
merklich nach auflen geweitet, durch Furche von der Schulter ab-
gesetzt. Auf dem Schulteransatz zwei gegenstindige quadratische
Kndpfe statt Henkel. Oberer Teil stark beschédigt. Gef. 1912 im
Mohlenkamp, etwa 10 tief im Boden. Geschenkt vom Finder Gast-
wirt Preyt. Ubergang zur Eisenzeit.

60—65. Ostrhauderfehn, Kr. L. (Emden 135a u. b, 136—139), Depotfund.

Nr. 60 (135a): drei Bronzedrihte von 0,1 Dicke, mit einem diinnen
Draht umwickelt, 10—12 lang. (Abb. 84.) — Nr. 61 (135b) zwei
Langknoépfe, etwa 3,5 und 4 lang; 1 Spirale aus blattdiinnem, 0,2
breitem Bronzedraht, 9 Teile, zusammen 25—30 lang. (Abb. 85 a/b.)
— Nr. 62 (136) zwei gleiche Armringe, mit stumpfen, verdickten
Enden, verziert mit feinen, parallelen Ringen an den Enden und

in drei Gruppen auf den Reifen, sowie durch zierliche Punktreihen.
(Abb. 86.) — Nr. 63 (137) Zwillingringe, Au3enkanten diinn,

innen etwa 0,6 dick. AuBlerer Durchm. etwa 6, Ringbreite 1. Nach
Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 114 sind solche ,,Ringgehénge* nicht
aus Stdben zusammengebogen und vernietet, sondern jeder Ring
wurde gegossen, wobei die ineinandergreifenden Ringe in einer
Form, die iiber den fertigen Ring modelliert werden mufite, gegossen
wurde. ,,Meisterstiicke des Bronzegusses®. (Abb. 87.) — Nr. 64 (138)
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Lanzenspitze mit Tillenschaft, 3,5 oberhalb der Basis Schéftungs-
l6cher; elegantes Stiick;. L. fast 25; Blattbreite 5. (Abb. 88.) —

Nr. 65 (139) Tiillendolchmesser, Blatt vom Griff bajonettférmig ab-
gesetzt. 1 cm iiber der Basis beiderseits in der Ebene des Blattes
durchbohrt. L. 19,7. Gef. 1880 6 FuB} tief im Moor des Schiffers
Prahm in einem braunbehaarten ledernen Beutel. (Abb. 89.)

66-68. Ostrhauderfehn, Kr. L. (Emden 131 a-c), drei Bronzespiralen mit
Schmuckperlen. Nr. 66 (131a) 1 1/2 Windungen mit einer Bernstein-
perle. — Nr. 67 (131b) zwei Windungen mit einer griinen Stein-
perle und einer weitgebohrten Bronzeperle. — Nr. 68 (131c¢) eine
Windung mit griiner Steinperle. Wahrscheinlich zum vorangehen-
den Depotfund gehorig.

69. Warsingsfehn, Kr. L. (Leer 30), Halsring, an den Enden sich verjiin-
gend und hakenférmig umgebogen, zum Zwecke des Schlusses. Mit
Gruppen von Kreisornamenten auf der Oberseite, dazwischen dop-
pelte Punktreihen in Form von liegenden Kreuzen. Gef. in den
siebziger Jahren unter hoher Torfschicht. Der Charakter des Orna-
ments verweist das Stiick; in die jiingere Eisen-(Warfen-)zeit, aber
nach der Fundlage miifte doch ein hoheres Alter angenommen wer-
den. (Abb. 90.)

70 Ostwarsingsfehn, Kr. L. (Emden P 381), Urne mit Knochenbrand,
hoher, gerader Hals, sanfter Ubergang in die Schulter und den
Umbruch. Zwei gegenstandlge kleine Buckel statt Henkel; graue
Farbe, gut geglittet. H. 25; Hals 15,5; gr. U. 76; Stfl. 10,3. (Abb. 97.)

71. Stapelmoor, Kr. We. (Berlin 11 144), unterer Teil eines Tongefales,
Rand fehlt; braun, schlecht geglattet. H. des Fragments 17,8; gr. U.
77; Stfl. 9,4. Gef. auf Grundstiick des Landwirts H. Sterrenberg.

72. desgl. (Berlin I 1 572), Urne mit Knochenbrand, oben stark beschadigt,
Rand nur z. T. erhalten, von gleichem Charakter wie Nr. 71. Hals
nach oben verjlingt, scharf gegen die Schulter abgesetzt. Ubergang
zur Eisenzeit. H. 21; gr. U. 83; Stfl. 8,5. Geschenk von Schlosser-
meister L. Schmidt, Weener.

73. desgl. (Berlin I 1 573), kleines Tongefal mit zwei Henkeln und sich
verjingendem Rande. Im Gefal3 Nr. 72 als Beigabengefal3 auf den
Aschenresten gefunden.

74. desgl. (Berlin I 1 574), Bernsteinperle mit schréger, doppelkonischer
Durchbohrung. Durchm. 1,7; Dicke 0,9. Lag in Nr. 72 neben dem
Beigefal.

75. desgl. (Berlin I 1 575), Unterteil einer Urne mit Knochenbrand, mit
Rest eines Henkels; angeblich aus einem Flachgrab, aber wahr-
scheinlich unter einem friiher abgetragenen Hiigel. H. 17; gr. U.

86; Stfl. 11.
Zu Nr. 71—75 vgl. Zylmann, Das Reiderland, Kiel 1930, S. 28,
Abb. 1—4.

76. Hage, Kr. Wi. (Emden P 406), unterer Teil einer gro3en, stark zer-
storten Urne, mit Knochenbrand; gerader, nach oben sich verjiin-
gender Hals. Ausgang der Bronzezeit.

77. Lintel. Kr. N. (Emden P 565), Tongefdl3, niedrige Schale, rétlich-grau.
Gefunden auf Grundstiick des Landwirts van Hiilst, 1 km nérdlich
von Lintelermarsch. H. 10,3; Stfl. 10.
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78. Fundort? (Emden P 404), Urne mit Knochenbrand und Deckelscherben;
hoh. Hals, gerade mit ganz geringer Randausweitung. H.25; gr. U. 85;
Stfl. 10,5. Steht im Fundverzeichnis neben P 405 Rabbelsberg, und
ist vom selben Typus wie dieses Gefil3; daher Rabbelsberg zu
vermuten.

Die auffillige Fundarmut in den ersten Perioden der Bronzezeit
héngt ohne Frage, wie bereits hervorgehoben, mit der noch nicht be-
friedigend durchgefiihrten Aufteilung der steinernen Gerédte und Waffen
auf die jiingste Steinzeit und die anschlieBenden Jahrhunderte der Bronze-
zeit zusammen. Birkner nimmt nicht nur fiir die frithe, sondern sogar noch
fiir die éltere Bronzezeit die Fortdauer des steinzeitlichen Charakters
der norddeutschen Kultur an im Gegensatz zu Mitteleuropa *). Dal3
von den ehemaligen oder noch vorhandenen Grabhiigeln eine Anzahl
sicher den ersten Abschnitten der Bronzezeit zuzuweisen sind, dafiir gibt
es einige Anhaltspunkte. Mehrfach wird von der Durchsuchung
hoherer Hiigel mit negativem Fundergebnis berichtet, u. a. von 5 Hii-
geln auf der Sandheide von Hasselt, Kreis Leer 5); die Angabe, dal3
sie bereits umgewliihlt vorgefunden seien, als Grund fiir die Fund-
leere, braucht nicht wortlich genommen zu werden, denn die Hiigel
werden nur angegraben gewesen sein, wie es frither iiblich war. Ich
habe 1926 von einem dieser Hiigel einen Quadranten von 60—70 qm
Grundflache bis auf den gewachsenen Boden freigelegt und festgestellt,
dal} die unteren Lagen eine gestorte Packung von etwa 100 kopfgrof3en
Granitfindlingen enthielten. Die spérlichen Spuren einer zu ver-
mutenden Skelettbestattung waren durch die Grabung von 1879, wenn
sie liberhaupt noch erkennbar gewesen wiren, vernichtet. An Funden
stellte ich nur einige bearbeitete, schaberdhnliche Feuersteine fest ¢). Ich
glaube nicht fehlzugehen, wenn ich diesen Hiigel als ein friihbronzezeit-
liches Skelettgrab anspreche. Gehédufte Packungen kleinerer Findlinge
sind oft in Hiigeln festgestellt worden, auch dort, wo die Tradition der
spétsteinzeitlichen Steinkiste nicht entwickelt war.

Ein dhnliches Ergebnis hatte die Untersuchung eines Hiigel-
restes in Hasselter Vorwerk, westlich der Landstral3e Filsum-Hesel, siid-
lich von ,,Plogershoek®, des sog. ,,Frauenberges®. Der groBite Teil
war kurz vorher von dem Besitzer abgefahren worden. Nach einer
von mir frither vorgenommenen Messung war der offenbar: noch un-
gestorte Hiigel in der Langsachse etwa 12 m, in der Kurzachse 6 m
gro und 1,80—2 m hoch. Beim Abrdumen. war nichts gefunden

4) Die Urbewohner Deutschlands, S. 274.
5) Emder Jahrbuch 1879, III. Band, 1. Heft, S. 128 Nr. 9—13.
°) Leer 55 a—e.
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worden. In den von mir abgetragenen Resten fand ich mehrere Feuer-
steinschaber und Messerspane, 2 abgeschlagene Kopfe von Feuerstein-
werkstlicken sowie einen Kernstein 7) (Feuersteinrest, der nach dem Ab-
schlagen von Spénen {brigbleibt). Der mittlere Teil des Hiigels war
leider bis unter Bodenniveau abgetragen, so da3 eine Untersuchung
auf Spuren von Skelettbestattung nicht mehr moglich war. Trotz
winziger Spuren von Holzkohle an den Réndern mochte ich auch diesen
Hiigel als ein frithbronzezeitliches Hiigelgrab ansehen. Bemerkenswert
war, dal} sich in geringer Tiefe unter der Oberfliche des Hiigelrestes
eine etwa 10 cm starke Ortsteinschicht hinzog ®).

So mag auch der Tiemjans- oder Thymiansberg in Hesel in
seiner Erstanlage als frithbronzezeitlich zu gelten haben; in ihm wurde
eine sein retouschierte Pfeilspitze gefunden °); die in ihm vorgefundenen
Kohlenreste, Urnenscherben usw. wiren dann auf eine Nachbestattung
zuriickzufiihren. Nicht mehr aufzukldren ist die Mitteilung von
Ahrends, dafl in dem Hiigel Reste von vermoderten Sargen mit fahler
Erde, Knochen und Zahnen gefunden seien.

Ganz allgemein werden die Hiigel durch die Bronzezeit hindurch
in die Eisenzeit hinein kleiner und flacher; daher darf man wahrschein-
lich die Mehrzahl der Hiigel von 3 bis 2 m Hohe, die bei Miiller-
Reimers ') zahlreich nachgewiesen sind, in die Bronzezeit setzen. Nach
den Funden gehdren sie zwar meist den jiingeren Abschnitten dieser
Periode an, doch werden manche von ihnen sicher dlter gewesen sein.
Die meisten sind heute abgetragen. In ihrer Haufung in hoher Geest-
lage haben sie landschaftlich eindrucksvolle Motive gebildet. Eine Vor-
stellung davon gibt uns die alte Zeichnung von Kistenmacher aus dem
Hiigelfelde von Logabirum ') (Abb. 99).

Von der geringen Hohe der frithbronzezeitlichen Topferkunst zeu-
gen die drei kleinen GefdBle, die bisher aus dieser Periode in Ost-
friesland nachgewiesen sind (Nr. 4—6, Abb. 67).

Auch die Waffenfunde dieser Periode sind sehr spérlich: ein
Dolch mit rundlichem Nacken, an dem die Nieten den fehlenden Holz-
griff verraten (Nr. 2), und ein Randbeil (Nr. 3, Abb. 65, 66).

Das Urteil iiber die Frithbronzezeit muf3 aber durch den bedeut-
samen Fund der goldenen Sonnenscheibe von Moordorf (Nr. 1,

") Leer 47 a—4.
? Vgl. dazu Zotz, Der Aufbau bronzezeitlicher Hiigelgréber, S. 90/91.
%) Siehe steinzeitl. Fundverzeichnis Nr. 139; Ahrends Erdbeschr. S.179:
Ostfr.u. Jever 11, S. 70: Emder Jahrb. III, 1. Heft.

10) Siehe u. a. Miiller-Reimers, S. 311: Holtland, S. 312: Kloster
Barthe, S. 311: Logabirum, Meerbusen, Brinkum, S. 312: Remels.

1) Original in den Akten des Provinzialmuseums.
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Abb. 64) wesentlich verdndert werden. Es handelt sich um ein kost-
bares, groles Exemplar, mit dem sich andere in Deutschland gefundene,
wie die beiden 6 cm im Durchmesser groen Scheiben von Worms
nicht messen konnen. Die Scheiben von Trundholm, Seeland und
Jagersborg bei Kopenhagen sind zwar 20 und 36 cm im Durchmesser
grof, bestehen aber nur aus einer ganz diinnen Goldplatte, die aus
Bronzescheiben ausgelegt ist. Das Herkunftsland der Goldscheiben ist
in der Regel Irland, wo sie gehduft gefunden worden sind. (Allein im
Museum in Dublin 15, im Britischen Museum 4 Stiick.) Zeitlich
gehoren die irischen Sonnenscheiben in die Zeit von etwa 1800 1600
v. Chr., ebenso alt wird die Scheibe von Moordorf sein. Bevor sie
in das Provinzial-Museum gelangte, hatte sie bereits eine abenteuer-
liche Geschichte. Sie wurde dem Provinzial-Museum vom Romisch-
germanischen Zentralmuseum in Mainz angeboten, das sie im freien
Handel in Miinchen erworben hatte. Ein ihr beigelegter Brief des
Britischen Museums in London, dem der unbekannte Adressat sie zu
einem unannehmbaren Preis angeboten hatte, veranlate das Pro-
vinzial-Museum, in London den Adressaten festzustellen; die Spur
fiihrte auf einen Altertumshandler in Aurich. Nun wurde in den ost-
friesischen Zeitungen eine Abbildung der Scheibe mit der Aufforderung
an den Finder veroffentlicht, sich bei dem Verfasser zu melden. Nach
einiger Zeit meldete sich der Anbauer Vitus Dirks in Moordorf, der
die Auffindung der Scheibe und die Fundstelle glaubhaft nachwies.
Die Nachgrabung an der Fundstelle lieB sehr deutlich eine etwa 3/4 m
tiefe, 2 m lange und 0,80 m breite Grube erkennen, die nach Dirks
Angabe mit guter Humuserde angefiillt gewesen war, wihrend ringsum
reiner Sandboden ansteht. Auf dem Grunde der Grube habe sich eine
5—6 cm michtige hellere Schicht durch die ganze Grube erstreckt. Er
habe die etwa 1910 gefundene Scheibe in ihrem Wert nicht erkannt
und 1919 an einen Aufkiufer zusammen mit einem antiken Porzellan-
gefall fiir 3 Mk. verkauft. Der Auricher Auftraggeber des Aufkiufers
verzog spater nach Miinchen, wo der Fund in den freien Handel ge-
langte. Die Fundangaben wurden von mir sorgfiltig nachgepriift;
die Seitenwédnde der Grube waren von dem Finder stehengelassen und
noch gut zu erkennen. Die Aushebung der Grube ist nichts Un-
gewohnliches, da die Geestbauern solche Humusnester gern zur An-
reicherung des Bodens verwenden. Uber der Fundstelle hatte sich
vorher ein Hiigel erhoben, und dariiber eine mittlerweile in der ganzen
Gegend abgetorfte Moorschicht. Ob die Scheibe in der helleren Boden-
schicht gelegen hatte, konnte Dirks nicht mehr angeben.
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Es handelt sich also um ein Grab unter einem Hiigel, das vor der
Vermoorung der Gegend angelegt worden war. Die helle Schicht
diirften die Reste einer durch die Bodensduren zerstorten Leiche sein.
Splieth?) berichtet von einer dhnlichen Schicht in altbronzezeitlichen
Griabern von gleichen Ausmaflen. Der Bestattete wird ein Priester
des Sonnenkults gewesen sein.

Die Verwendung der Sonnenscheiben wird anschaulich gemacht
durch den Sonnenwagen von Trundholm®). Auf dem Langbaum
eines zweirddrigen Karrens ist die Scheibe senkrecht aufmontiert (die
Moordorfer Scheibe zeigt Haftansdtze fiir die Befestigung), der Karren
wird von einem bronzenen Pferde gezogen, das auf einem vierrddrigen
Gestell steht. Die Sonnenscheiben lassen sich mit dem Kruzifix des
christlichen Gottesdienstes vergleichen.

Die wahrscheinlich irische Herkunft der Scheibe sagt nichts iiber
die volkliche Zugehorigkeit der damals in Ostfriesland wohnenden
Menschen aus, da der Sonnenkult und mit ihm Sonnenscheiben auch
im germanischen Kerngebiet nachgewiesen sind.

Es ist aber klar, da3 der Fund auf eine Gegend mit vollentwickel-
tem Sonnenkult und damit auf eine Besiedlung hinweist, die bestimmt
dichter war, als die spérlichen anderen Funde jener Zeitstufe vermuten
lassen.

Uberdie dltere Bronzezeit istnurwenigzu sagen. In
ihr vollzieht sich der Ubergang von der Korper- zur Brandbestattung.
Anfangs ist die Asche ohne Gefd} in einem Steinschutz beigesetzt '*).
Da Keramik dieser Periode in Ostfriesland noch nicht nachgewiesen ist,
muf} hier auch die gefdfllose Bestattung angenommen werden. Eine
solche haben wir wahrscheinlich in einem 120 FuB} im Durchmesser
haltenden, 10 Ful hohen Hiigel in Logaerfeld zu erblicken, in dessen
Mitte 1878 nur ein Hauflein Knochen (d. h. Aschenbrand) ohne Urne
gefunden wurde ).

Von den 6 Absatzbeilen haben 2 rechteckige, 2 unklare und 2 runde
Gestaltung des Absatzes. Kossinna '6) hdlt die Beile mit rechteckigem
Absatz fiir keltisch; sie sind nach ithm ziemlich erheblich auch in den
Stiden des germanischen Anteils der Provinz Hannover vorgedrungen.
Diejenigen mit rundem Absatz sind nach ihm sowohl im germanischen
wie keltischen Gebiet verbreitet und lassen sich keinem der beiden Volker

12) Eine Gruppe von Grabhiigeln, S. 20.

13) Jacob-Friesen, Niedersachsen Abb. S. 70.

14) Soph. Miiller, Nord. Altersk. I, S.35 ff.

15) Ostfries.Monatsblatt 1878, VI. Bd., 7. Heft, S. 294.
16) Mannus, 19. Band, 1/2. Heft, S.163 f.
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Abb. 94—98: Bronzezeit; 101—108 vorchristliche Eisenzeit.
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sicher zuweisen. Der von ihm fiir rein germanisch gehaltene Typus
mit 2 ldngeren, meist spitzovalen Furchen auf den Breitseiten unterhalb
des Absatzes fehlt unter unseren Funden. Jacob-Friesen '7) enthilt
sich der Zuweisung der verschiedenen Formen an bestimmte Volker und
nennt im Anschluf} an Lissauer die Absatzbeile mit rechteckigem Absatz
nordisch, mit rundem norddeutsch. Sollten die beiden Formen auf
zwei verschiedene Volker hinweisen, so konnte damit Ostfriesland fiir
Montelius II keinem von beiden eindeutig zugewiesen werden.

Die eindsige Radnadel (Nr. 9, Abb. 71) ist nach Kossinna '¥)
ausgesprochen siid- und mltteldeutsch also ungermanisch. In Nieder-
sachsen hat der vorwiegende, sog. hannoversche Typus 3 Osen auf-
gesetzt 19).

Die Lanzenspitze (Nr. 8, Abb; 70) kommt in verschiedenen
Perioden vor, kann daher der dlteren Bronzezeit nicht mit Sicherheit
zugewiesen werden.

Die jiingere Bronzezeit zeigtein wesentlich reicheres
Bild. Die Leichenbrandbestattung in Urnen ist nun voll entfaltet, die
Beigaben sind etwas reichhaltiger, so dal auch die Fundmasse er-
giebiger ist.

Die Keramik (Ab. 91a—98) verfiigt iiber wenige Formen, unter
denen in Ostfriesland ein grofles Gefdl von doppelkonischer Grund-
form iiberwiegt. In manchen Fillen deutet eine weichere Rundung
des Profils jedoch bereits den Ausgang der Bronzezeit an. Daneben
begegnet uns ein kleineres, meist weniger sorgfaltig gearbeitetes Bei-
gabengefdll. Die meisten Gefille stammen aus Hiigeln; Gebrauchs-
keramik ist in keinem Falle sicher {iberliefert.

In Ostfriesland gibt es eine Anzahl sehr bekannter, gréBerer
Hiigel, die einen Eigennamen tragen und an denen z. T. jiingere
Uberlieferungen haften; ich nenne vor allem den Upstallsboom bei
Aurich, den Rabbelsberg bei Dunum, den Galgenberg bei Dornum
und den GroBen Rofberg in Leer. In allen sind Brandgefille ge-
sunden worden, die als Nachbestattungen der jiingeren z. T. ausgehen-
den Bronzezeit erwiesen sind. Die Erstentstehung dieser Hiigel fillt in
die frithe Bronzezeit. Von weiteren Funden in ihnen aus spéteren
Perioden wird spiter die Rede sein.

Von diesen Hiigeln ist der Upstalsboom der beriihmteste, er ist
geradezu das Symbol fiir die ,,friesische Freiheit® im Mittelalter ge-
worden. Vom Anfang des 13. Jahrhunderts bis in das folgende

17) Niedersachsen S. 73.
%) a. a.0., S.164.
¥)a.a. 0., 8S.77.
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hinein haben hier Versammlungen von Abgeordneten der friesischen
Seelande zur Gesetzgebung und Rechtsprechung stattgefunden. Die
Literatur iiber die geschichtliche Rolle des Upstalsbooms ist aufler-
ordentlich reich ), der Ursprung der Friesentagungen und deren innere
Zusammenhdnge mit der dlteren Geschichte der Friesen sind bislang
nicht gekliart worden. Man hat dariiber in einer unkritischen Periode
der Geschichtsschreibung sehr gewagte Hypothesen aufgestellt, die auch
heute noch nicht ganz ausgerottet sind. Vom Standpunkt der Ur-
geschichte kann nur gesagt werden, da3 der Upstalsboom als Grab-
hiigel wie manche andere in der frithen Bronzezeit errichtet wurde
(s. Nr. 23). Die Friesen haben ihn bestimmt nicht erbaut; sicher hat es
zur Zeit der Errichtung des Hiigels iiberhaupt noch keine gegliederten
Stimme wie Friesen und Chauken gegeben. Jm Verlaufe der nédchsten
anderthalb Jahrtausende ist der Hiigel mehrfach zu Nachbestattungen
benutzt worden. Im allgemeinen sind urgeschichtliche Griber nicht
mit Kultplitzen identisch; die geschichtliche Rolle des Upstalsbooms hat
mit irgendwelcher kultischer Bedeutung des Platzes nichts zu tun. Die
Vermutung von Reimers hat vieles fiir sich, daB sich dort zu einer
Zeit, als der Stitte noch keine groBere Bedeutung zukam, Vertreter
der beiden Nachbargaue zusammenfanden; alsdann mogen sich weitere
Gebiete diesem Friedensbunde angeschlossen haben.

Der Galgenberg ist ebenfalls friihbronzezeitlicher Entstehung
(s. Nr. 35) und hat zahlreiche Nachbestattungen aufgenommen.

Der Rabbelsberg soll nach alter Uberlieferung das Grab des
beriihmtesten altfriesischen Konigs, Radbod, gewesen sein. Wahrschein-
lich hat die Volksetymologie den in seiner Bedeutung dunklen Namen
des Hiigels mit dem Namen des Konigs, der iibrigens friesisch Redbad
heift, in Verbindung gebracht. Die mehrfachen Untersuchungen haben
eine Reihe spdtbronzezeitlicher Urnen zum Vorschein gebracht, die
anderthalb Jahrtausende vor Radbod beigesetzt worden sind (S. Nr.
46—50).

Aus derselben Zeit stammt der vor etwa 50 Jahren abgetragene
,,GroBBe RoBberg® bei Leer, dessen Andenken noch in zwei Straen-
namen weiterlebt (s. Nr. 53).

Unter den Waffen und Gerédten sind zu nennen: mehrere Messer
mit Handgriff, darunter mit Tullengrift (Nr. 21,65, Abb. 83 u. 89);
Pfeilspitzen (Nr. 16—18, Abb. 72); Tiillenbeile mit und ohne Ose

20) Siehe u. a. Ahrends, Erdb. S. 109; Wiarda, Von den Landtagen
der Friesen 1818; Klinkenborg in Emder Jahrb. 171, 1907, S. 326—339:
Georg Sello, Vom Upstalbom u. o. Totius-Frisiae-Siegel, Emder Jahrb.
1924, XXI. Band, S. 65—137; H. Reimers, Ostfriesland S. 50 ff.
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(Nr. 44, 24, 25, Abb. 81, 82), die letzte Stufe in der Entwicklung der
Bronzebeile. Das meiste metallene Fundgut besteht aus Kleingerit,
meist Toilettensachen und Schmuck. Das Rasiermesser ist vertreten
durch die verzierten Formen der Bliitezeit dieses Typus mit zuriick-
gebogenem Griff (Nr. 15, Abb. 78), und sehr einfache, schmucklose
Exemplare (Nr. 37, 40, 55, 58, Abb. 79, 80). Die Nadel Nr. 39
(Abb. 76) kann nur als Toilettengegenstand gedeutet werden, da sie
mit einer Nippzange Nr. 38, Abb. 77 (zum Entfernen einzelner Haare)
und einem Rasiermesser (Nr. 37) zusammen in einer Urmne gefunden
worden ist. Im Gegensatz zu dieser zierlichen Nadel, die vielfach in
Grébern auftritt, sind die fiir Lederarbeiten und Ahnliches verwendeten
Nadeln und Ahlen grofer und derber. Eine andere Bedeutung als
Tatowiernadel kann unser Stiick schwerlich gehabt haben, und wir
miissen annehmen, dal} die bronzezeitlichen Germanen, wie noch heute
Volker auf geringer Kulturstufe, ihren Korper mit dauerhaften Farben
geschmiickt haben. In der Spétbronzezeit hat man der Pflege des
Korpers iiberhaupt ein groes Gewicht beigelegt. Neben den zier-
lichen Nippzangen kommen auch Nagelreiniger, Ohrloffelchen u. &. als
Grabbeigaben vor. Schmucksachen nehmen oft so eigenartige und grofle
Formen an, dal man nicht zu Unrecht von einer spétbronzezeitlichen
barocken Formengesinnung gesprochen hat. Viel Freude hat man offen-
bar an Hals-, Arm- und Beinringen gehabt, die in mannigfachen
Formen von massiven, schon gepunzten Stiicken (Nr. 62, Abb. 86),
diinnen Reisen (Nr. 29, 69, Abb. 90) bis zu starken Hohlwiilsten
(Nr. 30, 31) und ausgereihten, mit Bernstein abwechselnden Draht-
rollchen (Nr. 6) vorkommen. Eigenartig sind die ineinandergegossenen
Ringgehinge von oft zahlreichen Einzelringen; in Ostfriesland ist
dieser Typus durch einen sogenannten Zwillingring vertreten (Nr. 63,
Abb. 87).

Schwerter, grof3e Blechkragen, Brillenfibeln, Hingegefa3e, Wen-
delringe, Luren und manches andere, was den Formenschatz der nor-
dischen Bronzezeit in so einzigartiger Weise bereichert, sind bisher in
Ostfriesland nicht gefunden worden:

Eine groBere Anzahl der Metallgegenstinde ist in Form von
,,Depotfunden® zutagegetreten. (Nr. 24—32 [Abb. 81, 82], 60 65
[Abb. 84—89]). iliber derartige Sammelfunde bestehen noch mehrere
Meinungen; man hat sie als Opfergaben oder als Versteckfunde von
Héndlern und Besitzern angesehen. Es sind Hinweise dafiir vorhanden,
dafl der urgeschichtliche Mensch Menschenopfer gekannt hat, die im
Laufe der Entwicklung als Teilopfer 21) (z. B. menschlicher Haare,

21) {iber ein ,,Haaropfer* siche Wilke, Mannus XVI, 1924,
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oder durch Votivgaben) abgelost wurden. Eine Votivaxt und 2 Sam-
melfunde von steinernen Sichelmessern sind uns schon begegnet. Die
Waffen und Schmuckstiicke des Ostrhauderfehner Depots wurden in
einem behaarten Lederbeutel gefunden. Dal3 die Plaggenburger Bronze-
sachen zusammen mit den steinernen Sichelmessern (s. Neolithikum Nr.
120—122) ,,angeblich* gefunden worden seien, wie eine Fundnotiz
mitteilt, erscheint unwahrscheinlich, denn diese Steinsicheln mégen zwar
durchaus noch in eine frithere Stufe der Bronzezeit gehoren, fiir die
jiingere Bronzezeit jedoch kommt eine so feine Steintechnik, mit der sie
hergestellt worden sind, nicht mehr in Frage.

Derartige Depotfunde werden auffallend hdufig in Mooren ge-
funden. Jacob-Friesen deutet sie deswegen als Opfer an eine Wasser-
gottheit 2).

Alle Funde der jlingeren Bronzezeit werden in den Schatten ge-
stellt durch die beiden schonen und kostbaren goldenen Schalen von
Terheide (Nr. 33/4, Abb. 91). Sie treten im nordischen und mittel-
und siiddeutschen Gebiet ebenso wie die Sonnenscheiben ofter in dhn-
lichen Exemplaren auf, sind aber ebenso wie die Scheiben nicht auf ein
bestimmtes Kulturgebiet beschriankt. Wahrscheinlich kommt fiir solche
wertvollen Gegenstinde eine profane Benutzung nicht in Frage, sie
missen als Kultgefafle angesehen werden.

Die Einfuhr mitteleuropéischen und irischen Kulturguts in das
Gebiet des nordischen Kulturkreises, besonders in den ersten Perioden
der Bronzezeit, 1a6t einen nicht geringen Handelsverkehr vermuten.
Mit Recht weist Jacob-Friesen 2) darauf hin, dall die Bootsornamente
auf den Rasiermessern einen Riickschlul auf bronzezeitliche Schiffahrt
zulassen. Das Vorkommen steinzeitlicher Feuersteinwaffen auf Helgo-
land 2¢) beweist, da3 bereits im Neolithikum mindestens die kiistennahe
Schiffahrt ausgebildet gewesen ist. Handelsware setzt Gegenwerte
voraus; wir miissen, wie schon frither erwédhnt, annehmen, dal3 Bern-
stein das Hauptausfuhrgut war, daneben vielleicht Meersalz.

Uber die Frage, welches Volk in der Bronzezeit Nordwestdeutsch-
land und damit Ostfriesland bewohnt hat, gehen die Meinungen noch
auseinander. Am entschlossensten hat Kossinna sich dazu geédufert ).
Er hat das Verbreitungsgebiet der Germanen, Kelten und Nord-
illyriker wéhrend seiner II. Periode (1750—1400) in Nord- und
Mitteldeutschland, sowie die Grenzen des Germanengebiets in den

223 Niedersachsen S. 100.
23) Ebenda S. 99.

24) Im dortigen Museum aufbewahrt.
25) Germanen S. 42 f., Karte Abb. 52.
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Perioden III und V (1400—750) dargestellt. Danach wohnen die
Germanen in der Periode II im Westen bis zur Ems, in Ostfriesland
ist ungefdhr das Gebiet des Harlingerlandes als germanisch eingetragen.
Die Grenze in der Periode III verlduft ostlich von Ostfriesland, von
der Wesermiindung nach Siiden mit einer westlichen Ausbuchtung. In
der Periode V, also gegen Ende der Bronzezeit, geht die Grenze in
einer Nordsiidlinie etwa von Borkum bis zur Lippe, um dann nach
Osten umzubiegen. Ostfriesland befindet sich damit ganz im germani-
schen Gebiet.

Jacob-Friesen ) duflert sich dagegen zu der Frage sehr zuriick-
haltend. Er sagt: ,,Wéhrend in der friilhen Bronzezeit die einzelnen
Kulturformen ein nordisches Gebiet nicht klar erkennen lassen, ist dies
allerdings in der dlteren und jiingeren Bronzezeit durchaus moglich.
Nur miissen wir immer wieder darauf hinweisen, dafl es sich am Aus-
gang der Bronzezeit und wihrend der frithen Eisenzeit wieder ver-
wischt, so daB3 wir keine ununterbrochene Entwicklungsfolge von der
dlteren Bronzezeit bis in die frithesten geschichtlichen Zeiten hinein
haben und somit nicht etwa mit absoluter Sicherheit das Verbreitungs-
gebiet der spiteren Germanen riickwirts bis in die dltere Bronzezeit
verfolgen konnen. Wire es also auch verlockend, diesen Formenkreis
den Germanen zuzusprechen, so mahnen doch die Erfahrungen, die man
bei der Festlegung der sogenannten Urheimat der Indogermanen ge-
macht hat, sehr zur Vorsicht, und wir bezeichnen das nordische Gebiet
in der Bronzezeit vorldufig nur als das, in dem sich spiter die Ger-
manen entwickelt haben. Der nordische Formenkreis reicht wihrend der
ilteren Bronzezeit von der Ems im Westen bis zur Oder im Osten,
und seine Siidgrenze wird ungefdhr durch die Linie Osnabriick—Magde-
burg gebildet.

Die bronzezeitliche Fundkarte (Abb. 100) 148t erkennen, daf3 die
Funde sich ungefihr iiber das gleiche Gebiet verbreiten, wie die der
Steinzeit. Die etwas zahlreicheren Moorfunde sind wohl dadurch zu
erkldren, dal die Bronzezeit in der Periode des Grenzhorizonts liegt,
in der ein trockeneres Klima als vorher und nachher herrschte; im
ganzen wird das Land erheblich wegsamer gewesen sein. Die spiter
wieder einsetzende Moorbildung transgredierte auch auf Gebiete, die
bis dahin moorfrei gewesen waren. Dadurch erkliart es sich, daf
bronzezeitliche und auch jiingere Funde ,,unterm Moor* auf dem
Sandboden lagern. Es handelt sich da immer um den jlingeren
Sphagnumtorf.

26) Niedersachsen S. 81.
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Abb. 99: bronzezeitliches Gréberfeld, nach einer alten Zeichnung
von Kistenmacher.

Abb.100: bronzezeitliche Fundkarte.
+ = frithe, o = iltere, 0 = jiingere Bronzezeit.
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Die Eisenzeit.

Als Eisenzeit haben wir den ganzen Zeitraum vom Ende der
Bronzezeit bis zum Beginn der geschichtlichen Uberlieferung anzusehen.

Die vorchristliche Eisenzeit wird in Mitteleuropa in 2 Haupt-
perioden eingeteilt: in die dltere, die nach dem Orte Hallstadt im Salz-
kammergut, und die jiingere, die nach dem Orte La Téne im Neuen-
burger See genannt wird.

Die Hallstattkultur ist nur langsam nach Norddeutschland vor-
gedrungen; zu einer bodenstindigen Ausgestaltung ist sie nicht ge-
kommen, so da3 man hier besser von einer dlteren Eisenzeit statt von
einer Hallstattperiode spricht '). In runder Abgrenzung wird sie mit
750—500 v. Ch. angesetzt. Die Latenekultur tritt deutlicher in die
Erscheinung, sie dauert in Norddeutschland von 500 bis Christi Geburt.
Fiir den oOstlichen Teil der Provinz Hannover hat Schwantes 2) die
vorchristliche Eisenzeit in eine Anzahl Unterstufen zerlegen konnen, die
nach den Hauptfundorten der die einzelnen Stufen kennzeichnenden
Funde genannt werden, so dal} sich fiir jenes Gebiet folgendes Zeit-
schema ergibt:

Hallstatt: 1. Wessenstedt . . . .. 750—600
2. Jastorfa ....... 600—500
Latene: 3. Jastorfb ....... 500—400
4. Jastorsc ....... 400—300
5.Ripdorf ....... 300—150
6.Seedorf ....... 150—Chr.G.

Diese fiir Osthannover geltende Einteilung kann nicht ohne wei-
teres auf Westhannover und damit Ostfriesland iibertragen werden,
obgleich eine Anzahl von parallelen Erscheinungen vorhanden sind.
Der Vergleich mit Osthannover ist aber ein willkommenes Mittel, um
die Stufenfolge in Ostfriesland zu untersuchen. Ich habe daher im
Fundverzeichnis die Stufen von Schwantes zum Vergleich angegeben,
es muf} aber bemerkt werden, dal3 damit eine gesicherte Parallelstellung
nicht gemeint ist. Das relativ diirftige Fundmaterial reicht noch nicht
aus, um in Ostfriesland eine derart genaue Einteilung zu wagen. Es
ist zweckmiBig, in manchen Fragen vorldufig bei der allgemeinen Ein-
teilung dltere und jlingere Eisenzeit stehen zu bleiben.

Seit dem Spétlaténe, vielleicht schon etwas friiher, tritt in unserm
Gebiet eine besondere Fundgruppe aus, die bis zum Ende der ur-

1) Birkner, Die Urbewohner Deutschlands, S. 275.
?) Urnenfriedhofe S. 1—10.
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geschichtlichen Zeit ununterbrochen anhélt: die sogenannte Warfen-
kultur. Es sind das in erster Linie die in den Warfen, den kiinstlichen
Wohnhiigeln der Marschen zutagetretenden Funde, doch kommt auch
gleichartiges Gut auBlerhalb des eigentlichen Warfengebiets vor. Die
Warfenforschung befindet sich in Ostfriesland noch im Anfangsstadium,
sie ist auf starkste Anlehnung an die in den Niederlanden bereits hoch-
entwickelte Erkenntnis angewiesen. Dort wird die Warfenzeit in
folgende Hauptperioden eingeteilt 3):

1. Periode: 2. Jahrhundert v. Chr. bis 400 n. Chr.

2. Periode: etwa 400 bis Mitte des 8. Jahrhunderts.

3. Periode: Mitte des 8. Jahrh. bis zum 11. Jahrhundert.

Dienachchristliche Eisenzeit wird nach besonders hervortretenden
Merkmalen in Niedersachsen in eine Reihe Unterstufen zerlegt, die
fiir kleinere Gebiete wieder Unterteilungen erfahren ¢). Seit der neuen
Zeitrechnung, sogar schon etwas friiher, strahlt die romische Kultur
mit geringerer oder groferer Kraft bis in das Nordseegebiet aus,
obgleich die einheimischen Kulturen bestehen bleiben und nur Impulse
erfahren. Die sogenannte romische Periode wird eingeteilt in die

frithrémische Stufe: etwa von Chr. Geb. bis 200

spatromische Stufe: von 200—400.

Nach einheimischen Fundorten werden diese Stufen fiir Niedersachsen
auch die von Darzau und Rebenstorf genannt. Es schlieft sich die
Volkerwanderungszeit an (400—600), die fiir Niedersachsen in erster
Linie durch die Bewegungen und die Hinterlassenschaft der Sachsen
gekennzeichnet ist (Hauptfundort Westerwanna).

Es folgt dann die nachhaltige Wirkung der frankischen Macht-
ausdehnung, die die beiden Perioden

1. merovingische Zeit (f. Nieders. Stufe von Anderten): 600—800

2. karolingische Zeit (f. Nieders. Stufe von Sarstedt): 800—1000
umfalt.

In den ostfriesischen Bodenfunden tritt roémisches, sdchsisches,
merovingisches und karolingisches Kulturgut auf, aber selbstverstind-
lich bleibt der einheimische Charakter der Kultur in ihren Grundziigen
bestehen. Doch treten mit der friesischen Ausdehnung von den
westemsischen Gebieten nach Osten Verwicklungen ein, die noch nicht
iibersehen werden konnen. Eine zukiinftige Ausgabe der Urgeschichte
wird sein, den an nicht einheimischen Kriterien gewonnenen Zeitstufen
eine aus den Funden des Landes selber aufgebaute Zeiteinteilung zur
Seite zu stellen.

3) Boeles, Friesland S. 23, 120, 197.
4) Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 134.
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In Ostfriesland schlieSt man die urgeschichtliche Zeit mit dem

Ende der Warfenzeit, d.h. mit dem Beginn der Eindeichung der

Kiisten, etwa um 1000 ab. Das ist selbstverstindlich ein etwas will-
kiirlicher Abschluf. Von Geschichte in engerem Sinn spricht man vom
Beginn der geschriebenen Uberlieferung an. Die ersten schriftlichen
Nachrichten iiber unser Gebiet geben schon vor Christi Geburt die
Griechen und Romer. Die grolen Romerziige nach Norddeutschland
um die Zeitwende werfen einzelne Lichter in das urgeschichtliche
Dunkel, dann aber wird die schriftliche Ueberlieferung wieder du3erst
diirftig bis zur karolingischen Zeit; diese ist bedeutend reicher an Nach-
richten. Trotzdem aber kann man bis zum Ende des ersten Jahr-
tausends von einer bestdndigen und ausreichenden geschichtlichen Uber-
lieferung fiir Ostfriesland nicht reden, so da3 mit vollem Recht die
Urgeschichte eine ihrer Aufgaben darin sieht, die Geschichtsiiberlieferung
des ersten Jahrtausends mit ihren andersartigen Mitteln zu ergénzen,

zu berichtigen oder zu bestdtigen. Umgekehrt aber wird sie gern die
Ergebnisse der Geschichtsforschung verwerten.

Die vorchristliche Eisenzeit.
a) Altere Eisenzeit.

1—4. Aurich (Hannover 7404-07), vier (eine halb) gleiche Glasperlen.
aullen blauschwarz, Bruch glianzend dunkelblau; mit drei kleinen
buckelartigen Verzierungen mit je drei konzentrischen Kreisen.

5 desgl. éHannover 7408), glanzend-griine (Glas?) Perle, rechteckig, auf

en Breitflichen schrédges, doppelliniges Kreuz, Schmalseiten senk-
recht zum Rand gerillt.

6. desgl. (Hannover 7409), Bronzekettchen, L. 7,5; Glieder etwa 0,3 lang.

7 desgl. (Hannover 7506), Osenbruchstiicke von zwei Bronzeanhingern:

8. Upstalsboom b. Rahe, Kr. A. (Emden P 307), hochbauchige Urne, Rand
ein wenig nach aullen geschweift, Hals gut gegen die Schulter ab-
gesetzt, Bauch nach unten verjiingt; dun%(elgrau, glatt, schwacher
Glanz; Inhalt Knochenbrand und Scherben, wahrscheinlich von einem
Beigefal.darunter einige Halsstiicke, Rand etwas stirker nach
aullen gebogen als bei dem HauptgefaB3. Jastorf a, b. H. 34; Hals
20,5; gr. U. 104; Stfl. 10. (Abb. 111).

9. Terheide, Kr. Wi. (Hannover 14 699), hochbauchiges Tongefal3 mit
einem Henkel (abgeschlagen); Rand nach aullen gebogen; Henkel
vom Halsrand bis zum Umbruch; senkrechter Hals deutlich gegen
Schulter abgesetzt. H. 14; Hals 10; gr. U. 41 bei 6,5 von unten;

Stfl. 6. (Abb. 112.)

10. Schoo, Gem. Blomberg, Kr. Wi. (Emden P 364), weitbauchiges Ton-
gefdl3, gerader Hals, eingezogen, geht sanft in die kurze Schulter
iiber; Hals und Schulter dunkelglanzend, Bauch graurdtlich ohne
Glanz. H. 21; Hals 21; gr. U. 86; Stfl. 9,7; wohl Jastorf a.

11. Neuschoo, Kr.Wi. (Leer o. Nr.?, weitbauchiges Tongefal3, Rand leicht
nach auflen gebogen, Hals durch Furche von der Schulter abgesetzt;

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 7
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glatt, gelblich-grau, leichter Schmauchglanz. Gef. in einem Hiigel.
H. 16,8; Hals 23; Stfl. 9,8. Jastorf a. (Abb. 106.)

12. Esens, Kr.Wi. (Hannover 14 700), weitbauchiges Tongefal3, diinn-
wandig, braunlich. Um den eingezogenen konischen Hals, 1,2 unter
dem Rande eine Furche, die leicht gegen die Schulter ausladet,
darunter drei guirlandenartige Flachen, leicht vertieft, glatt; dar-
unter bis zum Umbruch, dort durch eine umlaufende, waagerechte
Furche begrenzt, ein Band von 12 Dreiecken, die mit der Basis
aus der Umbruchfurche stehen und mit roh eingeritzten, parallelen
Linien von links oben nach rechts unten gefiillt sind. Die Gesamt-
form triagt Erinnerung an die spéte Bronzezeit. Jastors a. H. 8,1;
Hals 7; gr. U. 4,5 von unten 37,5; Stfl. Z. (Abb. 117.)

13. Harlingerland, Kr. Wi (Hannover 7415), kleines Tongefdl3, grau, gut
gebrannt, am Rande beschadigt. Doppelkonisch mit geradem Hals.
Aus der Schulter vom Halsansatz bis iiber den Umbruch hinab ein
rohes Zickzackornament von drei parallelen Linien. (Einfluf3 des
Lausitzer Stils?) Jastorf a. H. 5,8; Hals 4,7; gr. U. 18.,4; Stfl. 2,5.
(Abb. 118.)

14. Harlingerland, Kr. Wi. (Hannover 7414), Tongefal3, grauschwarz, Rand
nach auBen gebogen, hochbauchige Form, ohne Glanz, am Rande
sehr beschiadigt. Unbekannt, ob mit Nr. 13 zusammen gefunden.
Jastorf O. H. 12,8; Hals 8,5; gr. U. 7,2 von unten 38; Stfl. 5,4.
(Abb. 113))

15. Rabbelsberg b.Dunum, Kr. Wi. (Emden P 388), weitbauchige Urne
mit Knochenbrand, mit zwei kleinen Henkeln auf dem Umbruch,
ziemlich hoher Hals mit nach auflen gebogenem Rande; hohe, stark:
gewolbte, kurze Schulter. Grauschwarz, glatt, Schmauchglanz. Ges.
1904. Jastors old. H. 18,5; Hals 3,5. hoch; gr. U. 65; Stfl. 6,5.

16. Leer (Hannnover 14 701), Tongefall von doppelkonischer Form mit
scharfem Umbruch; Hals von der Schulter im Profil kaum abgesetzt,
nach innen gezogen, leichte Furche zwischen Hals und Schulter. Ein
Henkel, 2,5 unter dem Rande, etwas schief von oben rechts nach
unten links, 4,8 hoch, 3 breit, an den Rdndern leicht aufgebogen.
Hals und Schulter leichter grauer Glanz, Bauch ohne Glanz, grau-
gelb. Eigenwillige Form. H. 25,5; Hals 18,5; gr. U. 15 von unten
88; Stfl. 10. (Abb. 116.)

17. Papenacker b.Loga, Kr. L. (Emden P 303), Urne mit Knochenbrand,
gerader Hals, der 1/3 der ganzen Hohe ausmacht; von der Schulter
klar abgesetzt. Zwei kleine Osenhenkel (einer abgebrochen) zwischen
Hals und Schulter, der Henkelriicken ist leicht hinauf gezogen.
Wohl parallel zu Wessenstedt. (Emder Jahrb. I, 1. Heft 1872, S. 32.)
H. 18; Hals 13,5; gr. U. 62; Stfl. 7. (Abb. 115.)

18. desgl. (Emden P 302), weitbauchige Urne mit Knochenbrand, mit
einem Henkel zwischen Hals und Schulter. Rand nach auflen ge-
bogen, Hals an der Schulter durch Furche abgesetzt. Auf dem
Henkel senkrechte Rille. Graugelblich, leichter Glanz. Erinnerung
an bronzezeitl. Grundform. Jastorf o., b. H. 14; Hals 17; gr. U.

64; Stfl. 9.3. (Abb. 107.)

19. Logaerfeld, Kr. L. (Emden P 485), Tongefal3. Hals leicht nach auf3en

%ebogen, geht sanft in die Schulter {iber, etwas verwaschenes Pro-
1. Jastorf a. (Abb. 114.)
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20. Loga, Kr- L. (Leer 76), Randstiick eines randgewellten Rauhtopfes
(Harpstedter Stil, s. Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 110 s.) Gef. 1910
bei der VergroBerung des Parks der Philippsburg. Jastorf 8..

21. Logabirum, Kr. L. (Emden P 409), Urne mit Knochenbrand und Bruch-
stiick eines angeblichen Beigefifles, das aber wegen seiner Grofie
nicht in dem Hauptgefa3 enthalten gewesen sein kann. Hauptgefal3:
Hals nicht klar von der Schulter abgesetzt, Rand leicht nach auflen
gebogen, weiche Formen. H. 1.6; Hals 19; Stfl. 10. Das Bruchstiick
hat gedrungenen Bauch und einen 6,5 hohen geraden, eingezogenen
Hals, der klar gegen Schulter abgesetzt ist. Vielleicht noch parallel
mit Wessenstedt. Gef. im Grabhtigel.

22. desgl. (Hannover 7416), randgewellter Rauhtopf, hochbauchig. Zum
Unterschied von Jacob-Friesen, Niedersachsen Abb. Tafel 41, wo der
Rauhtopf sehr hohen Umbruch und ein sehr kurzes eingezogenes
Schulter-Halsstiick hat, zeigt dieses Stiick einen geraden, sanft aus
der Schulter emporwachsenden Hals. Jastorf 8.. H. 29; Hals 20,5;
gr. U. 19 von unten 79; Stfl. 11. (Abb. 110.)

23. Logabirum, Kr. L. (Hannover 14 704), kleines Tongefal3, Rand leicht
nach auflen gebogen, Hals geht unmerklich in die Schulter {iber;
am Umbruch stark ausladend, Bauch unten stark eingezogen. (Ja-
storf a?) H. 4,8; Hals 4,2; gr. U. 2,6 von unten 18,4; Stfl. 3.2.

24, desgl. (Leer 79), Bruchstiick einer grolen Urne mit Knochenbrand.
Oberer Teil fehlt. Ziemlich scharfer Umbruch. Wahrscheinlich ge-
rader Hals, doppelkonische Grundform. Durchm. mindestens 35.
Darin ein Stiick Bronze. Wahrscheinlich parallel zu Wessenstedt.

25. desgl. (Hannover 14705), weitbauchiges Tongefaf3, mit hohem, geraden
Halse, Rand leicht nach auen gebogen, durch Furche von der
Schulter abgesetzt. Auf der Schulter, 0,8 unter der Furche, 3 Paar
0,3 eingetiefte Ringe von 4,2—>5 Durchm. und 1 Breite. In gleicher
Hohe, zwischen zwei Ringpaaren, drei Tupfen von 1,2 Durchm. ein-
getieft. Hals und Schulter grauglénzend, Bauch gelblich, stark ge-
rauht; schmale Zone iiber dem Boden geglittet. Jastorf a. H. 31;
Hals 25,6; gr. U. 17 von unten 112; Stfl. 10. (Abb. 104.)

26. Holtland, Kr. L. (Leer 24), Urne mit Knochenbrand, unterer Teil.

Gef. 1912 im sogen. Heidigerland unmittelbar unter der Humus-
schicht. Wahrscheinlich alteisenzeitlich.

27. desgl. (Leer 25 und 82), Urne mit Knochenbrand, unterer Teil. Hals
von der Schulter durch Furche abgesetzt. In der Urne lag ein Stiick
Eisen (Leer 82), stark oxydiert, von der Form eines groflen Griffes,
Bedeutung unklar, zweifelhaft, ob es tiberhaupt zu der Urne gehort.
Gef. wie 26. Alter wahrscheinlich alteisenzeitlich.

28. desgl. (Leer 80), vier Bruchstiicke (davon zwei Randstiicke:) eines Ton-
gefdBles. Hals durch Furche von der Schulter abgesetzt, leicht nach
aullen gebogen. Vielleicht zu Nr. 27 gehorig. Gef. wie Nr. 26/7.

29. desgl. (Leer 23), unterer Teil einer Urne mit Knochenbrand. Gef.
und Alter wie 26.

30. Nortmoor, Kr. L. (Hannover 14 702), Tongefall mit einem Henkel.
Durch Brandschwund etwas deformiert. Gerader Hals, hochliegen-
der Umbruch, Bauch unten eingezogen. Jastorf. H. 25; Hals 21;
gr. U. 15—17 von unten 81; Stfl. 11.
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Nortmoor, Kr. L. (Hannover 14 703), Tongefal3, Hals und Schulter

z. T. zerstort. Hals und Schulter dunkelgrau, Bauch graugelb, ohne
Glanz. Senkrechter Hals mit leicht eingezogenem Rande, scharf
gegen die Schulter abgesetzt, diese starke und sehr hoch, ausladend,
Bauch unten leicht eingezogen. H. 22; Hals 21; gr. U. 14 von unten
92,5: Stfl. 10. Alteisenzeitlich. (Abb. 105.)

Holtland (EmdenP-159), Tongefal in Form eines gekopften Eis, Rand —
ein wenig eingezogen, glatt. Gelbrdtlich, gerauhte AuBlenfléche.
Nienburger Typus (s. Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 111). Stark
erginzt. Jastorf a. H. 32; Rand 31; gr. U. 106; Stfl. 14. (Abb. 109.)

Remels, Kr. L. (Berlin 1 1530), BronzerShrchen mit zwei gegen-
standigen, rechtwinklig gebogenen Armen, auf diesen je ein stili-
sierter Vogel. H. 5,5; gr. Br. 6,7. (Abb. 101.)

desgl. (Berlin 1 1531), zwei gleiche Bronzeréhrchen aus diinnem, zu-
sammengebogenem Blech mit Lederresten darin. L. 4,8; gr. Br. 1,25.

desgl. (Hannover), Bronzerohrchen wie Nr. 33; der eine Arm mit
Vogel ist abgebrochen, aber noch vorhanden; ferner ein Bronzerdhr-
chen wie Nr. 34.

Nr. 33—35 gefunden von Forster Scheidt-Remels im fiskalischen
Moor zwischen Remels und der oldenburgischen Grenze, etwa 1 111
tief. Halstétter Stil. Wahrscheinlich Teile eines kleinen Bronze-
wagens. Vergleichbar mit dem Bronzewagen aus Schlesien bei
Schwantes, Deutschlands Urgeschichte S. 166, Abb. 160.

Neermoor, Kr. L. (Leer 22), Urne mit Knochenbrand; ein Henkel;

Halsrand ein wenig nach aulen gebogen. Hals von Schulter durch
Doppelfurche getrennt, die zu beiden Seiten des Henkels bis zum
Umbruch hinabgezogen ist. Schulter vom Bauch durch drei umlau-
fende Furchen getrennt. Steht stilist. Abb. 15 bei S. Miiller, Nord.
Altertumskunde II. Band, S. 36, nahe. (Abb. 119.)

desgl. (Leer 20), Urne mit Knochenbrand, weitbauchig, oberer Teil
stark zerstort. Rand leicht nach auBBen gebogen, Hals durch Furche
von Schulter getrennt. Auf der Schulter zwei gegensténdige kleine
Buckel (fiir Henkel). Hals 22; gr. U. 88; Stfl. 8. Parallel mit
Wessenstedt.

Warsingsfehn, Kr. L. (Hannover 7421), Bruchstiicke eines TongeféBes,
kleines Randstiick erhalten. Rand fast gerade. Grobe Arbeit, der
Boden ist 1,5 dick. Wahrscheinlich alteisenzeitlich. H. 8,5; Hals
etwa 10; Stfl. 6.

Stapelmoor, Kr. We. (Emden P 357), Urne mit Knochenbrand, Hals
konisch verjiingt, Rand andeutungsweise nach auflen gebogen. Wei-
ches Profil. Grau, hier und da leichter Glanz. Parallel mit Wessen-
stedt. H. 20,8; Hals 18,3; gr. U. 81; Stfl. 7. (Abb. 102.)

desgl. (Emden P 288), niedriges, weitbauchiges Gefal3, gerader Rand,
Hals eingezogen, Schulter nur durch kurze Ausladung gegen Bauch
angedeutet. Bauch stark geschweift gegen die kleine Standflache
eingezogen. Rotlich grau, ohne Glanz, Rand beschédigt. Deutliche
bronzezeitliche Tradition. Parallel mit Wessenstedt. Erinnert in
Form und Gr6Be an das Gefaly von Heitbrach, bronzezeitlich, bei
Schwantes, Urnenfriedhofe, S. 14. Abb. bei Zylmann, Reiderland,
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S. 28, Nr. 5. Groftes urgeschichtliches Gefal3 in Ostfriesland, Pracht-
stiick;. H. 18; Rand 37; Hals hoch 9; gr. U. 130; Stfi. 12. (Abb. 108.)
Fundort? (Emden P 389), Tongefdll mit 2 Henkeln, mit geradem, kon.
eingezogenem Hals, weicher Ubergang zwischen Hals-Schulter-Bauch.
Rand unmerklich nach auflen gebogen. Henkel mit Lingsrille.
H. 20,5; Hals 19; gr. U. 82; Stfl. 9. Alteste Eisenzeit (da P 388
Upstalsboom, konnte auch dieses Stiick daher stammen). (Abb. 103).
desgl.(EmdenP476), oberes Bruchstiick eines Gefil3es, leicht nach aufien
gebogener Hals, durch Furche von der Schulter getrennt. Jastorf 8, b.
desgl. (Emden P 383), weitbauchiges TongefdB3, dunkelgrau, leicht ge-
schmaucht. Hals leicht nach aulen gebogen, geht weich in die Schul-
ter iiber. Jastorf a. H. 13,5; Hals 16; gr. U. 58; Stfl. 8.
desgl. (Emden P 174), TongefaB3, unterer Teil beutelig rund; der
Hals wichst trichterformig sich weitend daraus empor. Grof3ziigiger
Henkel vom Rande bis auf die Mitte hinab. Diinne Wandung.
Harter Brand, feine, glatte, rétlichgraue Aulenfliche. Wahrschein-
lich alteisenzeitlich. H. 8,3; Hals 10.

b) jingere Eisenzeit.

Aurich (Hannover 7506), Scheibenkopf aus Bronze, wahrscheinlich
FuBabschluB3 einer Fibel, Friihlaténe. (Abb. 128.)

desgl. (Hannover 7506), Armbrustfibel. Sehne oben von links nach
rechts herumgefiihrt; rechts und links je 7 Windungen. Biigel in
der Mitte abgebrochen. Friihlatene. (Abb. 126.)

desgl. (Hannover 7506), desgl. vom gleichen Typus wie Nr. 46;
links 4, rechts drei Windungen (anscheinend auflen eine abgebro-
chen), kleiner Nadelhalter. (Abb. 127.)

Logabirum, Kr. L. (Hannover 7417), weitbauchiges Tongefal3 mit ge-
radem Hals, klar von der Schulter abgesetzt und durch Furche von
dieser getrennt. An einer Seite aus dem sanften Umbruch zwei
kleine Zépfchen in 3 cm Abstand. Diinnwandig, Hals und Schulter
grau, leichter Glanz, Bauch kornig rauh. Infolge Brandschwunds
etwas schief. Etwa Jastorf b/c, Friihlaténe. H. 21—23; Hals 30,5;
gr. U. bei 13—14 von unten 107; Stfl. 11. (Abb. 121.)

desgl. (Leer o. Nr.), Urne mit Knochenbrand; graugelb, glatt, rotlich,
leichter Glanz, Rand nach aullen gebogen, verdickt, scharf profiliert,
senkrecht zur Schulter. Etwa Stufe Seedorf. H. 11,5; Hals 15;

Stfl. 5,2. (Abb. 124.)

Logabirumerfeld, Kr. L. (Hannover 14 698), randgewelltes Tongefas,
jedoch nicht gerauht, graugelb, ohne Glanz. Gerader Hals auf kurzer
Schulter, Bauch unten geschweift eingezogen. Steht in der Tradition
der Harpstedter Rauhtopfe, macht aber einen jiingeren Eindruck.
Zeitlich wohl zwischen den alteisenzeitlichen Rauhtdpfen und den
spétlaténe randgewellten Topfen der Warfenkeramik. H. 21,5;
Hals 20,5; gr. U. 16,5 von unten 72,5; Stfl. 9,5. (Abb. 123.)

Detern, Kr. L. (Leer 81), Urne mit Knochenbrand, mit hoher kurzer
Schulter und kurzem, ausladendem Hals. Rand scharf profiliert,
senkrecht zur Schulter. Etwa Stufe Seedorf, Gef. 1927 auf dem
Grundstiick des Landwirts Rademacher, etwa 50 tief. (Abb. 125.)
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52. Altfunnixsiel, Kr. Wi. (Hannover 28 534), Bruchstiick eines Tongefafes,
von innen und auen schwarz geschmaucht, glinzend, glatt, Sand-
magerung. Hals nach innen gezogen, Rand verdickt. Etwa Stufe
Ripdorf. (Abb. 122.) .

Altere Eisenzeit.
Die bronzezeitlichen Grabhiigel degenerieren allméhlich zu ganz
niedrigen Erdauswiirfen, die sich nur wenig von dem umgebenden
Boden abheben. Die herrschende Form der eisenzeitlichen Bestattungen
wird die des Flachgréiberfeldes oder Urnenfriedhofes, in dem anfangs
die Urne mit den Leichenbrandresten in einer vollstindigen Stein-
packung, dann aber mit einer immer unvollkommener werdenden Stein-
hiille, vielfach auch ohne jeden Steinschutz dem Boden iibergeben wird.
Es begegnen auch urnenlose Aschenbestattungen. Wie das Fund-
verzeichnis ausweist, sind auch in bronzezeitlichen Hiigeln eisenzeitliche
Bestattungen erfolgt, wie z. B. Nr. 8 im Upstalsboom. Die Benutzung
bronzezeitlicher Hiigel ist meist schon an dem Standort der Urne zu
erkennen, da diese gewdhnlich in den oberflichlichen oder den Rand-
schichten der Hiigel gefunden wird. Die Fundmasse der dlteren Eisen-
zeit in Ostfriesland ist ziemlich gering, vor allem aber ist die der
jingeren Periode auffallend diirftig, auch wenn man diejenigen hinzu-
nimmt, die uns noch unter den Warfenfunden begegnen werden. Die
erste Vermutung iliber den Grund dieser auffdlligen Tatsache wire,
eine starke Verringerung der Siedlungsdichte anzunehmen. Ich glaube
aber, dafl das nicht der Fall gewesen ist, sondern daB3 der Charakter
des Vorkommens der eisenzeitlichen Grabfunde ihre Bergung in den
iiberwiegenden Féllen verhindert hat. Die Urnen stehen wenig oder
nicht geschiitzt in sehr geringer Tiefe im Boden und sind damit be-
sonders in den weichen anmoorigen Boden der Zerstérung durch Frost-
sprengung, den Pflug und die Hufe von Pferden und Rindern stark
ausgesetzt. AuBlerdem erregten sie von Anfang an nicht das Interesse
der Menschen, da sie nicht wie die Grabhiigel sich deutlich von ihrer
Umgebung abhoben. In dem feuchten Erdreich sind sie zudem so weich,
dal3 der Pflug ohne jeden Widerstand durch sie hindurchschneidet, ohne
dal der Bauer das merkt. Ich habe bei Grabungen oOfters zertriim-
merte Bodenteile in geringer Tiefe gefunden, wihrend die Randstiicke
meist nicht mehr vorhanden waren. Auf einem urspriinglich umfang-
reichen Gréberfelde in Klosterschoo, Kreis Wittmund, habe ich mehrere
Zentner Scherben geborgen, ohne daB ich auch nur ein einziges Mal
ein unversehrtes Gefdll angetroffen hitte. Bei einer umfangreichen
Nachgrabung in Logabirum auf dem Felde, auf dem der steinzeitliche
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Glockenbecher gefunden worden war, stie ich in einer Tiefe, die
niemals vom Spaten oder vom Pflug erreicht worden sein kann, auf
altereisenzeitliche Gefdlle, die alle in sich zusammengesunken, z. T.
nur unvollstindig vorhanden waren. Es bleibt kein Zweifel daran
bestehen, dal} diese Gefdlle schon bei der Beisetzung beschadigt gewesen
und dann beim Zuschiitten der kleinen Gruben vollends entzwei-
gedriickt worden sind. Das hédngt mit dem zeitweilig recht mangel-
haften Brande der Gefille zusammen.

DaB in Ostfriesland zahlreiche Brandgréberfelder bestanden haben
und sicher noch heute in erheblichem Umfange anzunehmen sind, 143t
sich einwandfrei aus der literarischen Uberlieferung nachweisen. Schon
bei Arends begegnen uns Nachrichten von Flachgrabern und gefundenen
Urnen, deren Verbleib heute aber in der Regel nicht mehr festzustellen
ist. Miiller-Reimers S. 306: Kreis Aurich: Engerhafe, Victorbur,
Middels, Sandhorst, einige Urnen ausgegraben, wo jetzt kein Hiigel-
aufwurf mehr zu bemerken ist. Osteregels: 1867 im Forstort Wiesens
10 Urnen gefunden; sie standen ,,nesterweise™ in 1 1/4 2 1/2 FuB3
Tiefe, nicht mit Deckeln versehen, sondern frither anscheinend mit
Soden zugedeckt, auch nicht mit Steinen umgeben. Sie enthielten nur
Knochenbrand und Erde. MR. 309: Haxtum, 1879 in hochgelegenem
Garten, etwa 60 cm tief, Urnen gesunden, die zerschlagen wurden.
Kreis Wittmund: Urnenscherben gefunden, in der Nahe rundliche
Feuerstellen, in den Urnen u. a. deutliche Kornreste. Aus einem Briefe
von Prorektor Dr. Poppen-Aurich 1926: Besitzer schitzt die Zahl der
Urnen auf 200. (Ich habe die Fundstelle besichtigt und iiberall Scher-
ben, Spétlatene, gefunden.) MR. 301: Einzelne Urnen ohne Hiigel-
auswurf an zahlreichen Stellen des Kreises gefunden, besonders in
Wold, Utgast, Fulkum, Utarp, Schweindorf, Westerholt, Dunum,
Brill usw., in kultivierten Landern; nicht mehr festzustellen, ob friiher
auch Grabhiigel vorhanden gewesen sind. MR. 311f.: Kreis Leer:
von vielen Stellen Urnenfunde in flachem Lande berichtet, Zweifel,
ob ehedem Hiigel bestanden haben, so zB. in Holte, Warsingfehn,
Loga, Mark, Ihrhove. Aus einer Predigt des Pastors Dirksen in
Loga bei der Einweihung des neuerbauten Kirchturms am 3. 8.
1843: berichtet von Urnenfunden beim Abgraben eines Ackers, die
etwa 2 Ful} tief im Boden standen. ,,Bei ndherer Untersuchung er-
kannte ich dieselben sogleich fiir Urnen. Leider waren schon sehr viele
zerschlagen, doch habe ich bei weiterer Ausgrabung noch etwa 15—20
gerettet. Die Urnen sind von verschiedener Grof3e, einige halten nur
5 Zoll in der Hohe und Durchmesser, andere wieder sind bedeutend
grofer, und eine hélt 1 FuBl 4 Zoll in Hohe und Durchmesser (also
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reichlich 40 cm). Sie sind sehr roh gearbeitet, ginzlich ohne alle
Verzierung, nur einzelne zeigen hin und wieder Fingerspuren.* Die
Gesamtzahl der Urnen belief sich aus 80—100. ,,Fast simmtliche
Urnen haben die gewdhnlichen Deckel. In den meisten befinden sich
nur Knochen und Asche, in einer derselben fand ich den Zahn eines
Hundes und eine Koralle aus Bernstein, in einer andern wurde ein
metallener Ring, in einer dritten eine Streitaxt gefunden, und in
unmittelbarer Néhe einer vierten wurden Zihne aus der unteren
Kinnlade eines wiederkduenden Tieres entdeckt, welche Sachverstindige
mit GewiBheit fiir Zihne eines Auerochsen halten.” Neermoor: jen-
seits der Kolonie Warsingsfehnpolder in den 80er oder 90er Jahren
des vorigen Jahrhunderts ein Urnenfriedhof durch Abtidufung eines
Moores bloBgelegt. Die Urnen sind aber meistens zerstort. (Notiz in
den Akten des Provinzial-Museums.)

Die Reihe der Berichte tiber hiigellose Urnenfunde lie3e sich noch
erweitern. Aus diesen, z. T. recht eingehend und glaubhaft {ber-
lieferten Angaben ist der Schluf3 berechtigt, dal an einem verhéltnis-
méBig reichem Vorkommen von Urnenfriedhdfen in Ostfriesland nicht
gezweifelt werden kann, wobei es natiirlich dahingestellt sein mag, ob
sie der dlteren, der jlingeren Eisenzeit oder einer friihchristlichen Periode
angehoren; wahrscheinlich erstrecken sie sich {iber alle diese Stufen.
Bemerkenswert ist flir die gesamte Eisenzeit auch die groBe Armut
an metallenen Beigaben; ich habe aus meinen Grabungen den Eindruck
gewonnen, dafl die Bestattungen drmlich waren und an Sorgfalt mit
den bronzezeitlichen nicht zu vergleichen sind. Wieweit aus der Armut
der Griberfunde auf eine Armut der Bewohner geschlossen werden
darf, sei dahingestellt. Es darf auch nicht iibersehen werden, daf} die
meisten bisherigen eisenzeitlichen Funde dem Zufall zu verdanken sind,
und von systematischen Ausgrabungen, abgesehen von einigen Féllen
der letzten Jahre, kaum gesprochen werden kann. Fiir Niedersachsen
kommt Jacob-Friesen 5) auf Grund von Depotfunden zu dem Ergebnis,
daf die Eisenzeit nicht d&rmlich war.

Der offenbar nur sparliche Einflufl der hallstittischen Kultur 143t
sich immerhin an einem typischen Funde nachweisen, ndmlich den
Bronzebruchstiicken in Remels (Nr. 33—35, Abb. 101). Hallstatt
zeichnet sich durch eine glinzende Technik der Bronze- und Eisen-
verarbeitung aus und hat eine groBe Anzahl von eigenartigen Formen
in Gebrauchsgerdt und Schmuck hervorgebracht, wobei die reiche
ornamentale Verwendung von Tierformen besonders auffillt. Die

5) Niedersachsen S. 113.
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Remelser Bruchstiicke gehoren wohl mit Sicherheit zu einem kleinen
Bronzewagen, wie er an andern Orten mehrfach unversehrt gefunden
worden ist (s. Fundverzeichnis). Die Vogelfiguren sind so stark
stilisiert, daf} die dargestellte Gattung nicht erkannt werden kann. Die
kleinen Wagen werden ebenso wie die der Bronzezeit kultische Ver-
wendung gefunden haben. Einen alteisenzeitlichen Kultwagen anderen
Charakters, den ,,heiligen Wagen von Stade* beschreibt Jacob-Friesen
ausfiihrlich ).

Die in den osthannoverschen Gebieten festgestellten Stileinfliisse
der Lausitzer Spétbronzezeit scheinen in ihren letzten Ausstrahlungen
auch unser Gebiet erreicht zu haben, wie einzelne Gefidlle andeuten.
Fiir die hallstittische Stilbildung der Jastorfstufe nimmt man eine
Beeinflussung vom Niederrhein her an 7). Fiir unser Gebiet wére
westlicher Hallstatteinflul noch wahrscheinlicher als fiir die osthannover-
schen Gebiete. Ein solcher EinfluB kann durch langsame Stiliiber-
tragung, aber auch durch Handel erfolgt sein. Wenn wir zu Beginn
der neuen Zeitrechnung einen nicht geringen Handelsverkehr vom
Niederrhein durch die Niederlande nach der Nordseekiiste erkennen, dann
ist diese Annahme nicht unberechtigt.

In der élteren Eisenzeit treten in Ostfriesland zwei Hauptgefal3-
typen auf: ein weitbauchiger, der die bronzezeitliche Tradition der in
ihrer Grundform doppelkonischen Gefal3e fortsetzt, wobei im Laufe der
Entwicklung alle Linien weicher werden, die ehemals ganz gerade oder
etwas nach innen gezogene Miindung erst leicht, dann stirker nach
auBlen biegt, der Hals gleichsam in die Schulter niedergedriickt wird,
wodurch diese kiirzer und ausladender wird, und der Bauch im unteren
Teil in geschweifter Linie nach innen einzieht. Meist ist der Hals
durch eine umlaufende Furche von der Schulter abgesetzt. Bei manchen
dieser Gefdlle zeigt sich ein stdrkerer oder geringerer Schmauchglanz,
der auf einen ostdeutschen Einflu zuriickgefiihrt wird. Der grofite
Durchmesser tibertrifft gewohnlich, oft sogar recht betréchtlich die Hohe.
Zu diesem weitbauchigen Typus gehoren z. B. Nr. 10, 11, 15
(Rabbelsberg), 18, 25, 27, 31, 37, 39, 41, 43. Je nach dem Grade
der Formentwicklung kann man sie mit Wessenstedt (21, 37, 39, 41,
Abb. 102, 103), Jastorf a (10, 25, 27, 31, Abb. 104, 105) oder dem
Ubergang nach Jastorf b (11, 15, 18, Abb. 106, 107) in Parallele
setzen.

®) Niedersachsen S. 115—120.

") Ebert, Reallexikon, 6. Bd., S. 151. Nach Métefindt, Eberts Real-
lexikon, 7. Bd., S. 132, werden die ,,Deichsel- und Vogelwagen* heute
lediglich als Spiel- und Ziergerét angesehen. M. E. hat die éltere Auf-
fassung noch heute vieles fiir sich.
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Starkste bronzezeitliche Tradition zeigt die grofle, niedrige und
weitmiindige Schale Nr. 40, Abb. 108 (Stapelmoor). Sie erscheint
wie eine unmittelbare Fortsetzung des nach Montelius V gehorenden
Gefdlles von Heitbrak (s. Fundverzeichnis) und deutet bei der Selten-
heit dieser Form auf irgendwelche Beziehungen zwischen Ostfriesland
und Osthannover hin.

Dasweitbauchige Gefal3 setztdie Entwicklung vonderausgehenden
Bronzezeit in die Eisenzeit hinein so offensichtlich fort, dal} eine klare
Zuweisung jedes einzelnen Stiickes zu einer der beiden Perioden nicht
moglich ist. Wenn man eine Stilverzogerung einsetzt ®) dann liegt
eine zeitliche Verschiebung der alteisenzeitlichen Stufen nach unten
durchaus im Bereich der Moglichkeit. Diese Frage ist aber noch nicht
spruchreif.

Festzustehen aber scheint mir, da3 von einer Unterbrechung der
Kulturentwicklung von der Bronze- zur Eisenzeit nicht gesprochen wer-
den kann, daB offenbar die spétbronzezeitliche Bevolkerung mit der
fritheisenzeitlichen identisch ist; wobei die Moglichkeit selbstverstindlich
offen bleibt, dall Zu- und Abgidnge durch Teilbewegungen stattgefunden
haben koénnen.

Das zweite Hauptgefal3 ist hochbauchig, der groite Durchmesser
bleibt unter dem Betrag der Hohe. Ob es aus einheimischen bronze-
zeitlichen Formen hervorgegangen ist, 146t sich nicht so klar erkennen,
wie bei dem weitbauchigen Gefdl3. Doch lassen bronzezeitliche Urnen
wie bronzezeitl. Verz. Nr. 41 (Reepsholt, Emden P. 380), deren
groffter Durchmesser und Hohe gleich sind, und deren Gesamtform eine
Vorstufe der eisenzeitlichen hochbauchigen Form sein konnte, eine solche
Moglichkeit durchaus zu. Sicher liegt aber eine von auswirts
kommende Beeinflussung der Form vor. So lehnt sich das halslose
Gefdll Nr. 32, Abb. 109) an den alteisenzeitlichen Nienburger Typus
an, wie er nach seinem Hauptfundort genannt wird. Ebenso geht der
randgewellte Rauhtopf von Logabirum (Nr. 22, Abb. 110) auf den so-
genannten Harpstetter Stil zurlick, der bereits in der ausgehenden
Bronzezeit einsetzt und im Laufe der Eisenzeit eine westliche Verbreitung
erfahrt. Ein zweiter Rauhtopf wird durch das Bruchstiick Nr. 20
reprasentiert. Alle diese Stiicke darf man mit Jastorf 8. parallel setzen.
Von Altjastorfformen beeinflult erscheinen auch Nr. 8 (Upstalsboom),
Nr. 9 und 14 (Abb. 111—113).

8) van Giffen setzt fiir die benachbarten Gebiete der Niederlande den
Ausgang der Bronzezeit spéter an, etwa mit 700-600 v. Chr. Bouwstoffen.
S. 20.
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Weniger klar sind Gefde wie Nr. 19 (Abb. 114), das mit seiner
verwaschenen Form vielleicht aus der einheimischen Uberlieferung
kommt, Nr. 17 (Abb. 115), dessen sehr hoher Hals und Gesamtcharakter
wohl iltere Eisenzeit andeutet, und das einen auffallend scharfen Um-
bruch zeigende Stiick Nr. 16 (Abb. 116). Trotz des scharfen Profils
gehort es wohl schwerlich noch zur Bronzezeit.

Abseits von allen sonstigen Formen stehen die Gefal3e Nr. 12 und
13 (Abb. 117, 118). Sie sind sehr diinnwandig, gut gebrannt, und
tragen u. a. ein umlaufendes Dreiecksornament bzw. ein zickzackformiges
Band aus mehreren Linien. Mdglicherweise gehen sie auf entfernteren
Ostlichen EinfluB} zuriick ?).

Erwédhnung verdient noch Nr. 36 (Abb. 119), das mit der Hals
und Schulter trennenden, umlaufenden, an beiden Seiten des Henkels
aus den Umbruch herabgehenden Doppelfurche fiir sich allein steht.

) Die jingere Eisenzeit.

Uber die Latenezeit in Ostfriesland ist nicht viel zu sagen; die in
diese Zeit gehorenden Warfenfunde werden spéter behandelt werden.
Das flache Gréberfeld herrscht jetzt vor, doch begegnen uns bis zum
Ausgang der Laténezeit auch noch flache Hiigel. Einen solchen, der
soeben vom Besitzer abgefahren werden sollte, habe ich 1927 in Kloster-
schoo ausgegraben (s. Abb. 120). Bei einer Hohe von 0,80 m hatte
er einen Durchmesser von 17 m. Am westlichen Fliigel war ein Stiick
durch die Anlage eines Weges abgeschnitten. Durch den ganzen Hiigel
zog sich auf dem gewachsenen Boden eine Lage sauberen weillen Sandes
von 5—10 am Stidrke. Ungefdhr in der Mitte, mit der Standfliche
auf der weilen Schicht, fanden sich die nicht ganz vollstdndigen Scher-
ben eines Spétlaténegefdes ohne Steinschutz in ungestorter Lage.
Beigaben wurden nicht gefunden. In jener Gegend sind nach Aussage
der Einwohner neben bedeutend héheren, wohl oft noch bronzezeitlichen
Hiigeln zahlreiche Hiigel von demselben Charakter wie der von mir
untersuchte vorhanden gewesen; in der Ndhe, wo einige Monate vorher
ein solch niedriger Hiigel abgefahren worden war, fand ich ein kleines
Randstiick von einem ebenfalls Spétlatenegefd. Wir diirfen daher
ohne Bedenken einen betrachtlichen Teil der durch &ltere Feststellungen
nachgewiesenen Hiigel allen Stufen der Eisenzeit zuweisen.

Das Gefdl Nr. 48 (Abb. 121) setzt die Tradition des weit-
bauchigen Typus fort, es diirfte Spétjastorf gleichzusetzen sein. Das
Bruchstiick Nr. 52 (Abb. 122) stellt dagegen eine Mittellaténeform dar;

%) Siehe Schwantes, Urnenfriedhofe Tafel 5, Abb. 3 und 45 f.
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der kriftig ausladende Hals zeigt im Querschnitt des Randes eine er-
hebliche Verdickung, wie sie nun oft auftritt. Das randgewellte Gefal3
Nr. 50 (Abb. 123) steht in der Tradition des echten Harpstedter Rauh-
topfes, ist aber weitbauchiger und nicht gerauht. Es diirfte wohl in
das Mittellaténe zu setzen sein. Gefdlle mit gewelltem Rande werden
uns spédter in der Warfenkeramik wieder begegnen. Es dringt sich die
Vermutung auf, ob zwischen dem alteisenzeitlichen Rauhtopf und dem
friesischen randgewellten Warfentopf nicht eine unmittelbare Beziehung
besteht (s. 1. Warfenperiode).

Die spéteste vorchristliche Keramik ist in dem Gefal3 Nr. 49 und
Nr. 51 (Abb. 124, 125) vertreten. Auf die Schulter setzt sich unmittel-
bar der scharfprofilierte, nach aulen gebogene Rand auf.

Die Metallfunde sind recht sparlich durch die beiden Armbrust-
fibeln Nr. 46 und 47 (Abb. 126, 127) und durch den Scheibenkopf
einer Fibel mit scheibenférmigem FuBabschlu (Nr. 45, Abb. 128)
vertreten. Wenn auch mancher Kleinmetallfund unbeachtet geblieben
sein mag, so ist die ostfriesische Laténezeit doch ohne Frage &uflerst
metallarm gewesen.

Bei der Frage nach den vorchristlich-eisenzeitlichen Bewohnern
Ostfrieslands kommt uns bereits die geschriebene Uberlieferung zu
Hilfe. Nach den romischen Quellen bewohnen kurz nach Beginn der
neuen Zeitrechnung die Friesen das Gebiet westlich, die Chauken Gst-
lich der Ems. Wir diirfen wohl annehmen, da3 im ganzen die beiden
Stimme dieselben ostfriesischen Gebiete auch in der Spitlatenezeit
bewohnt haben. Es wird aber noch gezeigt werden, wie schnell Volker-
stimme noch in den ersten nachchristlichen Jahrhunderten in Bewegung
geraten konnten. Bei der Zuweisung der eisenzeitlichen Bevolkerung
der Gebiete an der siidlichen Nordseekiiste zu bestimmten Stimmen muf}
daher grundsitzlich eine grofe Zuriickhaltung so lange geiibt werden,
bis es gelungen sein wird, aus dem urgeschichtlichen Kulturgut
stammesmaéfige Unterscheidungen sicher festzustellen.

Aus dem unmerklichen, liickenlosen Ubergang des spatbronzezeit-
lichen in das alteisenzeitliche weitbauchige Gefdl3 habe ich, wie bereits
ausgefiihrt, auf eine im allgemeinen ungestorte Besiedlung in jenen
Zeitstufen geschlossen. Als Tatsache darf wohl gelten, dal das Land
wihrend der ganzen vorchristlichen Eisenzeit einigermallen gleichméfig
besiedelt gewesen ist, trotz der sparlichen spéteisenzeitlichen Funde, die
durch die ergiebigen Nachrichten iiber Urnenfriedh6fe und die noch zu
behandelnden Warfenfunde zu ergénzen sind.

Fiir die Bronzezeit teilt Kossinna die Bevdlkerung Mittel- und
Nordeuropas in drei Gruppen ein: 1. die westlich-siidwestliche oder die
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keltische, 2. die dstliche und siidostliche oder die illyrische, 3. als siid-
wirts gerichteter Keil mitten zwischen beiden, von der Ems bis zur
Oder und spéter bis zur Weichsel bis nach Skandinavien das ger-
manische Gebiet. Ganz im Dunkeln liegt noch die Aufteilung der
Germanen in Untergruppen, von denen fiir unser Gebiet die West-
germanen in Frage kommen. Die romischen Schriftsteller berichten uns
von einer Dreiteilung der Westgermanen: Hermionen, Istvdonen,
Ingvdonen. Die Ingvdonen bewohnen das siidliche Nordseegebiet.
Zu ihnen gehoren die Chauken und die Friesen, weiter stidlich an der
Ems die Ampsivarier (Emslédnder) und Chasuarier (Anwohner der
Hase). Die Herausbildung dieser Unterstimme ist noch nicht aus-
reichend geklart, sie diirfte aber in der spiteren Eisenzeit erfolgt sein.

Die Warfenzeit.

Fiir die Warfenfunde fiihrt das Verzeichnis nicht immer jeden
einzelnen Fund auf; einige Fundgruppen sind nur summarisch aus-
genommen worden, da die Aufzdhlung vieler, in gleichen Typen wieder-
kehrender Stiicke, das Gesamtbild nicht verdndern wiirde. AuB3erdem
ist mit Sicherheit zu erwarten, dal3 jede zukiinftige Warfenausgrabung
die Zahl der Funde aullerordentlich vermehren wird, so dal3 auch aus
diesem Grunde das Verzeichnis nur ein vorldufiges sein wiirde. Wegen
der besseren Ubersicht sind einige Typen fiir sich geschlossen ausgefiihrt,
wie Kugeltopfe, Knochennadeln, Kdmme, Schlittschuhe und Kufen,
Netzsenker, Spinnwirtel und Spielscheiben. Die nicht einheimischen
Funde (rémische, angelsidchsische, merowingisch-karolingische) sind mog-
lichst vollzdhlig gebracht.

Auch nach 1000 begegnen uns noch kulturell interessante Vor-
ginge, die geschichtlich im Dunkel liegen, wie z. B. die Zerstérung von
Siedlungen aus den Inseln durch die Nordsee. Da sie iiber den
Rahmen dieses Buches hinausgehen, werden sie hier nicht behandelt.
iiber den Untergang einer Siedlung aus Langeoog etwa aus dem
13.—15. Jahrhundert z. B. verweise ich aus meinen Bericht im ,,Ost-
friesenwart® (Mitteilungen des Bundes ostfriesischer Heimatvereine
Nr. 2 vom Oktober 1929; iiber einen dhnlichen Vorgang aus Borkum
s. Arends, Erdbeschreibung S. 369 f.).

1. Neuschoo, Kr. Wi. (Leer), zahlreiche Scherben, darunter viele Rand-
stiicke von Gefdflen mit und ohne Henkel, einige mit Strichver-
zierungen, z. T. in Dreiecken angeordnet. Einige Stiicke dienen ge-
brannten Tons mit Lochern, die gleichen Funden von Jemgumer-
kloster entsprechen und als Teile eines Brennofens anzusprechen
sind. Gef. 1927 aus einem Acker des Landwirts Nordmann, Ostlich
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des Weges von Klosterschoo nach Barkholt. Die Scherben lagen in
etwa 40—50 cm Tiefe, alle zerschlagen; es konnte sich um eine
Werkstatt handeln, worauf auch die Reste des Brennofens hindeuten.
Die Fundstelle konnte bislang nur zum geringen Teil untersucht
werden, da der Acker bestellt war. Der Charakter der Keramik
entspricht dem der ersten Warfenperiode und stimmt z.T. mit der von
Nr. 21 und 23 iiberein. Die dltesten Stiicke stammen wahrscheinlich
noch aus dem 1. Jahrhundert v. Chr., weitere aus dem 1. und 2.
nachher. Das Material zeigt zum Teil Verwandtschaft mit gleich-
altrigen Funden von Cuxhaven (Mitt. von Dr. Schwantes) und stellt
geographisch die Verbindung zwischen den Funden an der Ems und
weiter westlich und dem Osten her. Bemerkenswert ist der Fund-
ort, der auBBerhalb des eigentlichen Warfengebiets liegt. (Abb. 133,
134, 135, 148.)

2. Amdorf, Kr. L. (Leer o. Nr.), gro3es, graues Gefill mit scharfem Rand-
profil, Rand scheint fiir sich gedreht zu sein. Gef. im Sandkasten
der neuen LandstraBe Amdorf—Neuburg. Spéte Warfenzeit.

3. Nettelburg, Kr. L. (Leer 74), kleines Gefal3, auf der Drehscheibe ge-
dreht, grau, mit kurzem, scharfabsetzendem Halse. H. 8, Hals 4,5:
Stfl. 3,5. Gef. 1 1/2 m tief im Kleiboden im Garten des Landwirts
Freesemann. Entweder spéteste Warfenzeit oder noch jiinger.

4. Alt-Posthausen, Kr, L. (Emden P 639), zwei Randstiicke eines Gefal3es.
Spéte Form.

5. Brinkum, Kr. L. (Hannover 16 858), Tongefdl3, rotlich gebrannt, diinn-
wandig, Drehscheibe, feink6rnig. Hals groBenteils zerstort. Auf der
Schulter kurz unter dem Halse und auf dem sanften Umbruch ein
Wellenband von zwei parallelen Linien. Rand) scharf profiliert
(s. auch Nr. 16). H. 29,5; Hals- etwa 15; gr. U. 17 von unten 96;
Stfl. 11,5. Beigaben s. Nr.6 und 7. (Abb. 184.)

6. (16 859), Bronzeschere, zierlich, der Biigel federt noch; gr. L. 10,5. Bei-
gabe zu Nr. 5. (Abb. 187.)

7. (16 860), Bronzeschliissel, gedrungen, kréftig, gelocht. Wahrscheinlich
Beigabe zu Nr. 5. (Abb. 188.)

8. (16 862), Gefal3, grauschwarz, Hals fehlt; hartgebrannt; gr. U. 10
von unten 59,5; Stfl. 10.

9. (16 863), Gefdal, Hals fehlt, graurétlich, harter Brand, auf der Schul-
ter umlaufend mit zwei Reihen Dreieckstempeln verziert; gr. U. 10
von unten 53; Stfl. 9.

10. (16 864), Gefal3, Bauchfragment, gelbgrau. Darin als Beigabe Nr. 11.

11. (16 865), Eisenteile, zerkleinert, stark verrostet, unbestimmbar, viel-
leicht zu einem Hakenschliissel gehorig. Beigabe zu Nr. 10.

12. (16 866), groBes- GefaB3 mit kurzem Hals, zwei Henkel abgebrochen,
diinnwandig, harter Brand, feiner Ton, Kiesmagerung. H. 30; Hals
12; gr. U. 16 von unten 88; Stfl. 14.

13. (16 868), Urne mit Knochenbrand, dickwandig, grobe Ware, dunkel-
grau, Kieslagerung, gerader kurzer Hals. H. 20; Hals 10; gr. U.

10 von unten 59; Stfl. 10. Beigabe s. Nr. 15.

14. (16 869), unteres Stiick eines Gefalles mit Standful3, sehr roh ge-
arbeitet, dickwandig, dunkelgrau, grob gebrannt, Kiesmagerung
Entarteter FuBlbecher. Stfl. 4,4. (Abb. 186.)
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Abb. 124—128: vorchristliche Eisenzeit; 129—147: Warfenzeit.
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15. (16 870), Knochenkamm mit Schutzhiille, ebenfalls aus Knochen. Kamm
und Hiillenbiigel mit eingeritzten Strichornamenten. Gerader Biigel,
Ziahne doppelseitig. Beigabe zu Nr. 13. s

16. (16 875), 14 Scherben von einem Gefal, darunter ein Randstiick mit
Wellenbandornament. Gehoren offenbar zu Nr. 5.

17. (16 876), Bodenstiick eines Geféalles. Drehscheibe, hart, diinnwandig,
Kiesmagerung. Stfl. 9. NT

18. (16 877), TongefaB, gelbrotlich, Drehscheibe, diinnwandig, Kiesmage-
rung, Boden rundlich, doch nicht wie beim Kugeltopf, da deutlich vom
Bauch abgesetzt, Rand scharf profiliert. H. 17; Hals 14; gr. U. 10
von unten 68; Stfl. 9. (Abb. 185.)

19. (16 881), Urne mit Knochenbrand, Drehscheibe; kurzer Hals, scharf
profilierte: Rand. H. 19; Hals 15,5; gr. U. 13 von unten 59; Stfl. 7.
Darin Beigabe Nr. 20.

20. (16 882), Stiicke einer Bronzeschnalle. Beigabe in Nr. 19.

Nr. 5—20 gehoren zu einer Fundmasse, die am 22.10.1906 beim
Urbartmachen eines flachen Hiigels auf dem Grundstiick des Kolo-
nisten Deddo Mansholt am Nordende des Dorfes, etwa 300 m von

der Haltestelle der Kreisbahn, zutage kam. Leider konnte nur

ein Teil geborgen werden, ohne dafl im einzelnen die Fundumstinde
gesichert wurden. H. Runde im Jahrb. d. Prov.-Mus. 1907, S. 13-36,
halt die Funde fiir spatséchsisch, aber trotz mancher Ubereinstimmung
mit sdchsischem Kulturgut werden sie als einheimisch friesisch aus
dem 7. bis 8. Jahrhundert anzusetzen sein. Der Fundort liegt auf

dem Diluvium auflerhalb des Warfengebiets.

21. Jemgumerkloster, Kr. We. (Weener), grofle Fundmasse von mehreren
hundert einzelnen Stiicken, darunter mehrere Fibeln, viele Scherben
von randgewellten GefaBlen von verschiedener, zum Teil recht an-
sehnlicher GroBe (ein Bruchstiick Miindungsweite 30 cm), viele Rand-
und Henkelstlicke von glattrandigen Geféflen, eine Anzahl, meist
nur in Bruchstiicken erhaltene Fulbecher, viele Bodenstiicke, reichlich
20 Netzsenker (dicke Ringwulste, pyramiden- und glockenformige)
iiber 20 groBe und kleine Schleifsteine, einige Reib- und Quetsch-
steine, Spinnwirtel und Spielsteine, dicke, durchlochte Stiicke rétlich
gebrannten Tons, offenbar von einem Brennofen, zahlreiche Men-
schen- und Tierknochen. Daneben romisches und provinzialrdmisches
sowie séchsisches Kulturgut (s. da). Gefunden 1929 beim Ausheben
von Ziegelerde etwa 0,80—1,00 m unter Bodenniveau zwischen dem
Emsdeich und der Landstra3e Bingum—Jemgum, etwas Ostlich des
Handbohrprofils E. VI 12 der geol. Karte von Dodo Wildvang in
seinem Werk ,,Das Reiderland* 1920. Erste allgemeine Ubersicht mit
Abbildungen siehe Zylmann in ,,Das Reiderland* 1930, S. 27—34.
(Abb. 130, 131, 132, 136—141, 143—145, 205, 206.)

22. Critzum, Kr. We. (Berlin I 1 603 a—d), Randstiicke von einem grof3en
Gefdll. Muschelmagerung. Spéteste Warfenzeit. (Abb.213.)

23. Emden-Nesserland (Hanover 24 285, 86, 87 a, b, 88—97), 1921 wurden
bei Emsaushebungen fiir den neuen Seedeich Emden—Knock, 275 m
westlich vom Bahnhof Emden—AuBenhafen und fast 3 km siidwestl.
des Emder Rathauses mehrere Kulturschichten durchteuft; in einer
hoheren Lage traten Steine und anderes aus einer mittelalterlichen

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 8



114

147a

$ usquag

Flache X

147 b

2 0.000m
-
<
3
&

im

lor)
213 )

Grabung Dr Schroll

{

5]
4
2
[
.W

Abb. 147a—c: Eppingawehr. Ausgrabung Schroller.
1. Warfenperiode, einheimisch.
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Siedlung aus der Friihzeit des Backsteinbaus zutage, darunter be-
fanden sich Reste eines Warfs. Ein Vertikalprofil ergab folgendes
Bild: fetter blauer Ton mit Schilfresten bis 1,20 m unter NN hinaus,
dariiber 1/22 m Knick, 10 cm humoser Ton und 75 cm ausgeschlickter
Ton. Andere Profile zeigten ein &hnliches Bild. Die Schichten
waren mit eingetieften Dungschichten und Brunnen durchsetzt. In
einer Dungschicht, zwischen 2,30—0,30 m unter NN, lagen viele Scher-
ben aus der 1. Warfenperiode, aulerdem ein kreisrunder Mabhlstein
aus porOser Basaltlava, vom Laacher See westlich von Koblenz. Die
Kulturschicht gehort zu dem Anfangsstadium eines Warfs. Er muf3
frith verlassen worden sein, da zwischen der Schicht der 1. Periode
und der mittelalterlichen Siedlung weitere Kulturreste fehlen, wenn
nicht die Scherben Nr. 26 dahin gehoren, die ebenfalls in Nesserland
gefunden worden sind, und nach ihrer Numerierung aus derselben
Fundmasse stammen. Vgl. F. Ritter und Jacob-Friesen in Emdener
Jahrbuch III, S. 237—245, von 1924. Die Keramik gehdrt vor-
wiegend der Zeit um Christi Geburt an, einiges ist jlinger, etwa bis
3. Jahrhundert.

24 285: weitbauchig, dunkelgrau, erinnert an Jastorf. H. 23; Hals
27,5; gr. U. 15,5 von unten 110,5; Stfl. 11,5.

242888: Spitlaténeform (Seedorf). H. 23,6; Hals 24; gr. U. 17 von
unten 83; Stfl. 10. (Abb. 129.)

24290: ebenfalls Spétlaténeform, wohl noch 1. Jahrh. v. Chr. H. 20,
Hals 22,6; gr. U. 14 von unten 76: Stfl. 10.

24291: mit gewelltem Rande, organ. Magerung, anscheinend Zwi-
schentypus zwischen eisenzeitl. und fries. randgewelltem

Topf. Hals 28; gr. U. 96. (Abb. 142.)

Diese Keramik erinnert an den Darzauer Stil (1. bis 2. Jahrh.).
— An Knochen wurden u. a. Reste von ovis palustris, bos Tauris
brachyceros, bos Tauris primigenius gefunden.

24, Emden (Emden), umfangreiches Kulturgut aus den Resten zweier
Warfen, die bei Erweiterungsbauten am Erweiterungskanal von
Wolthusen zum Borssumer Siel (der letzte nahe der Kolonie Fries-
land) zutage kamen.

1. Siedlung: Auf Niederungsmoor mit diinner Schlickschicht,
von 3—0,50 m unter NN, ein ldnglich-runder Hiigel von 90—100 m
Durchmesser, von Gridben umzogen, Hauptstoff der Kulturschicht
Kuhdung. In der Mitte viele Balken sowie drei parallele Flecht-
winde aus Birkenreisig, von Hiitten und Stillen; tiber der Dung-
schicht Packung von Klei und Rasensoden von verschiedener Stirke,
dariiber eine zweite Dungschicht von 1/2 m Dicke; Brunnen eingeteuft.

2. Siedlung: Auf dem iiberschlickten Niederungsmoor ein 2m
hoher Hiigel aus Klei mit wenig Moor- und Dungresten aufge-
worfen; in der Mitte Pfdhle und Flechtwand, diese begrenzt eine
75 cm hohe Dungschicht, dariiber 20 cm Klei gelegt. Die ganze etwa
80 m im Durchm. gro3e Anlage ist schalenférmig erweitert. Um den
Warf ist gleich bei der Anlage ein Graben gezogen. Mehrere Regen-
wasserbrunnen eingetieft, eine holzerne Zufithrungsrinne gefunden.

Die Funde beider Warfen stimmen iiberein. Die Scherben be-
stehen aus Marschton, mit der Hand geformt, dickwandig, zum Teil
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Abb. 148: provinzialromisch oder prov.-rém. Einflu3;
149—159: rdmisch und provinzialrdmisch.
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geschmaucht, einige mit Dreiecksornamenten, andere randgewellt,
Rand z. T. scharf profiliert, z. T. lippenférmig verdickt. Gefdlle ohne
und mit ein und zwei Henkeln. Ferner Schalen, Fuflbecher, Kise-
pressen, keine Urnen mit Knochenbrand. Knochen u. a. vom Warfen-
pferd, Warfenrind, Warfenschaf, vom spitzkdpfigen Schwein, Hund,
Elch, Fuchs, Fischadler, Maus. Im 2. Warf wurde das Bruchstiick
einer Spétlaténefibel gefunden, im ersten Eisenschlacke, was auf
Eisengewinnung hinweist. Zeitstellung: 1. Warfenperiode, vom
1. Jahrhundert vor bis zum 2.—3. Jahrhundert nach Chr. Geburt.
Vgl. Otto Rink: Zwei neuentdeckte urgeschichtliche Siedlungen im
Zuge des neuen Entwésserungskanals bei Emden, Upstalsboom, Bei-
lage zur Emder Zeitung vom 11. und 25.1.1929; H. Schiitte: Von
junger Marsch iiberdeckte Wohnstétten als Senkungsmarken, in Bei-
lage zu Nr. 2 des ,,Ostfriesenwarts* (Ztschr. d. Bundes ostfr. Heimat-
vereine) 1930; Wildvang: Der {iberschlickte Warf von Emden—Wolt-
husen usw. in Jahrbuch d. Preul. Geol. Landesanstalt 1930, Bd. 51,
S. 805-818.

Emden (Emden P 282), eiserne Schere aus einem Stiick mit rundem
Biigel, L. der Schneiden 12. Kann der 1. Periode angehoren, jedoch
auch jiinger sein. Vgl. Boeles Abb. XXVII, 14. (Abb. 162.)

desgl. (Hannover 24 283/4), mehrere Randstiicke eines groen Gefifes,
spates Randprofil, etwa 10. Jahrhundert.

Emden, Fehntjertief (Emden P 548), Tongefdll mit einem Henkel, der
leicht iiber den Rand hinausgeht. H. 9,5; Hals 11,5; gr. U. 44; Stfl. 7.
Wahrscheinlich 2. Periode. (Abb. 160.) .

Emden (Emden P 209), Fl6te aus Knochen. Vgl: Boeles XXVII, 17.

2. oder 3. Periode.

desgl. (Emden P 177), Griff zu Schwert oder Dolch aus Knochen mit
eingeritzten Linien- und Kreismustern. L. 15,8; unten 3 lang und
breit. (Abb. 163.)

Wybelsum, Knockster Schleuse, Kr. E. (Emden P 176), Tongefal, dhn-
lich wie Nr. 27. H. 8,5; Hals 8,5; Stfl. 5,4. Ende der 1. oder Anfang
der 2. Periode. (Abb. 146.) .

Campen, Kr. E. (J. C. Ohling, Campen), Goldmiinze, Ose auf der Riick-
seite. Nach Mitt. des Miinzkabinetts bei den Staatl. Museen Berlin
vom 20.6.27: ,, .... daBB dasselbe eine rohe, zweifelsohne germa-
nische, also wohl friesische Nachahmung nach irgend einer (keiner be-
stimmten) romischen Miinze ist, seinerzeit nur ausschlieflich zu
Schmuckzwecken bestimmt. Die Nadel ist neu. Dag Stiick diirfte im
7.—9. Jahrh. n. Chr. hergestellt sein.* Zeigt grole Ahnlichkeit mit d.
Abb. bei Boeles XXXIX, 8. Um das phantastische Kopfbild sind Buch-
staben angebracht, das Innenstiick ist von einer vierfachen geperlten
Schnur eingefal3t.

Canum, Kr. E. (Emden P 386), Tongefdll, grauschwarz geschmaucht,
mit groflen rohen Dreiecksornamenten aus der oberen Hilfte, die
unten offen sind, mit den Spitzen zum Hals, mit schrig gestellten
Strichen ausgefiillt. Hals profiliert. H. etwa 15; Hals 12,5; gr. U.
48,6; Stfl. 7,7. Spit.

Larrelt, Kr. E. (Emden P 230), Tongefdl mit zwei Henkeln, die etwas
iber den Rand hervorragen. H. 9; Hals 8,5; Stfl. 5,6. Ende der
1. Periode. (Abb. 147.)
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Nr.160—163: einheimisches Warfengut; 164—171: altséchsisch.
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Jarssum, Kr. E. (Emden P 337), kl. Tongefil3, doppelkonisch mit stark
nach auflen geweitetem Rand, dunkelgrau. H. 7,2; Hals 5,2; gr. U.

23; Stfl. 3,3. Wahrscheinlich spit.

Loquard, Kr. E. (Emden P 184), hl. rotgebranntes Tépfchen, alle For-
men unscharf, roh mit der Hand ausgedriickt. H. 5,2; Hals 3,2; Stfl. 4.

desgl. (Emden P 179), S-férmiges Knochengerit mit kl. Durchbohrun-
gen an den Enden, einer groferen in der Mitte. Zweck; nicht klar. u

desgl. (Emden P 193), Tongefa mit einem Henkel, grau. H. §,3;
Hals 10,5; Stfl. 7. Vielleicht mittlere Periode.

desgl. (Emden P 349), flacher Loffel aus Knochen, gerader Griff mit
parallelen und gekreuzten eingeritzten Linien. L. 13. Wahrschein-
lich spat.

Manslagt, Kr. E. (Emden P 450), Randstiick eines Tongefzfes, Rand
weit ausladend und verdickt. Spiteste Warfenzeit.

F.O.unbek. (Emden P 503), 10 Randstiicke spétester Warfenkeramik.

(Abb. 214, 215.)

Osterhusen, Kr. E. (Emden P 373), flacher Loffel aus Knochen mit ge-
radem Griff. Oben aus dem Griffansatz ein Zeichen (Hausmarke)
eingeritzt. Wahrscheinlich spét.

desgl. (Emden P 219), Flote aus Knochen, leicht geschweift, oben und
unten mit ungeordnet eingeritzten Linien verziert. Vgl. Boeles
XXVII, 17. Wahrscheinlich spét.

Sielmonken, Kr. E. (Emden P 441), halbes Tonrohrchen (der Lange
nach halbiert), auBen mit seinen parallelen Strichen verziert. JL. 9,5.

desgl. (Emden P 371), kl. Gefdl mit einem Henkel (abgebrochen), der
sich etwas iiber den Rand erhob; grauschwarz, Rand nach auflen ge-
bogen. H. 6; gr. U. 25; Stfl. 4, 5. 2.—3. Per.

Upleward, Kr. E. (Emden), groBere Fundmasse, Scherben von etwa
40 GefdBen, darunter mit gewelltem Rand, Stiicke von einem
Schmelztiegel mit Schlacke, ein Feuersteinbeil, Knochen vom Men-
schen, kl. Warfenpferd, Warfenrind, Warfenschaf, Hund. Das Feuer-
steinbeil wird von der Geest dorthin verschleppt sein, steinzeitl. Ge-
rite sind auch in den unteren Lagen der niederl. Warfen gefunden
worden. Gef. 1,30 m unter heutigem NN.; da bei der Nesserldnder
Schleuse das mittl. Hochwasser z. Zt. etwa 1,30 m iiber NN. liegt,
liegt der Fundhorizont heute 2,60 m zu tief. Vergl. Wildvang in
Ostfr. Ztg. vom 9. Aug. 1922 u. Altemden, Heimatbl. aus Ostfriesland,
zugl. Jahrg. XII der Upstalsboombl. 1924/5.

Upleward, Kr. E. (Emden P 629), unterer Teil eines schlanken Bechers
aus Ton, mit viersduligem FuB}; die Sdulen sind leicht nach auBen
gebogen und in einer Standfliche von rechteckiger Form von 2,3 mal
2,8 ¢cm zusammengefalit. Dickwandig, dunkel, schwarzgldnzend, mit
einem Streicher gegléttet (in schmalen Streifen). H. des Bruchstiicks
10,5; Standfliche und auch das trichterférmig sich unten verjiingende
Gefa3 selbst durchlocht. Bedeutung unklar, stilistischer Einflul von
Glasgefien moglich. Bei Boeles XLVIIL, 2 ist ein holzernes christ-
liches Taufbecken von 0,87 m Hoéhe abgeblldet das eine iiberraschende
Ahnlichkeit mit diesem Stiicke aufweist. Zeitstellung unklar (Abb.161).

47. desgl. (Emden P 631), Jochholz, 24,8 1.; wahrscheinlich spit.
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Abb. 172-183: altsdchsisch.
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Visquard, Kr. E. (Emden P 374,5), Tongefidl mit Deckel, hellgrau ge-
brannt, Gefafl ein Henkel, Deckel ein Griff. H. 14; Hals 17; Stfl. 8;
Deckel 13,5 Durchm. fast 1,5 dick. Vielleicht 2. Per.

Woquard, Kr. E. (P 245), 131. zylindr. GefdB3, grauer Ton, in der
Standfl. 3 Locher, Bedeutung unsicher, vielleicht kl. Késeform (der
Quark wurde in einem Leinentuch in die Form gedriickt, fiir die
beim Pressen entweichende Fliissigkeit dienten Locher).

Berumerfehn, Kr. N. (Emden P 285), Pfriemen aus Stein, grau, am
oberen Ende durchlocht. L. 11,2.

Lintel, Kr. N. (Emden P 509), kl. Gefdl3, ein Henkel (abgebrochen),
rohe Arbeit, H. 6,2; gr. U. 22; Stfl. 3,8. Wahrscheinlich 2. Per.

desgl. (Emden P 368), kl. schlankes Tongefd3, auf dem sanften Um-
bruch drei etwa 2,5 lange Einkerbungen in einer Waagerechten, die
den Eindruck machen, als sei das Gefal3 mit einem Faden zum Auf-
hiangen umschniirt gewesen. H. 7,5; Hals 5,2; gr. U. 23; Stfl. 3.
Wabhrscheinlich spit.

Dornum, Kr. Wi. (Emden P 265), Tongefall, dunkel, Bauch unten ein-
gezogen. H. 9,7; Hals 11,8; gr. U. 41; Stfl. 6,3. 1. oder 2. Per.

Arle, Kr. N. (Emden P145), Bronzefibel, zweiteilig, der hohe Biigel
zeigt zwei rautenformige Erweiterungen. Die Spirale ist durch ein
Rohrchen in den Biigel gesteckt. Sehne von links nach rechts vorn
heriibergefiihrt. Laténe, 1. Jahrhundert v. Chr.

Upgant, Kr. N. (Emden), Fundmasse aus einer Grabung auf dem Warf
des Landwirts Djiirke Ulferts; zur Senkung des Grundwasserstandes
zog Ulferts 1927 einen Graben durch den siidostl. Teil seines Haus-
warfs, wobei zahlreiche Scherben aus der spéteren Warfenzeit und
aus dem Mittelalter zum Vorschein kamen. Die Funde miissen noch
bearbeitet werden.

,Wilde Acker aus der Grenze des Kr. N.u. A. (Berlin I 1 281), Finger-
ring aus Gold, aus einem glatten dicken und zwei zusammengewun-
denen diinnen Drihten zusammen geflochten. Gr. Auflendurchm. 2,8.
Friithes Mittelalter, spate Warfenzeit.

Ostfriesland (Leer 57) Messergriff aus Knochen, reich durch Schnitz-
muster ornamentiert. Ahnlichkeit mit Griff bei Tergast 7111, 63.
Wohl 2. oder 3. Periode.

FO. unbek. (Emden P 242), Gerit aus Eisen, scheibenformiger Knopf
mit Stil. L. des Stils 13. Eine Art Schiissel.

desgl. (Emden P682), Bronzepinzette mit Strichen und Punkten orna-
mentiert. L. 8,8. Spéate Warfenzeit.

Kugeltopfe.

Reepsholt, Kr. Wi. (Emden 353), dunkelgrau, rauh, gut gerundeter
Boden, Rand profiliert. H. 16,5; Hals 14; gr. U. 62.

Papenacker b. Loga, Kr. L. (Emden P 301), rétlichgrau, Rand unscharf,
noch kl. unscharfe Stfl. Kein ganz reiner Typus. H. 8,5; Hals §;
gr. U. 31, Stfl.4 (Abb. 216).

Wischenborg, Kr. We. (Emden P 168), r6tl. Ton, Bauch nicht ganz kugel-
formig, sondern unten birnenférmig gebeutelt. H. 6,2; Hals 5; gr.
U. 23.
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68/64. Soltborg, Kr. We. (Weener o. N.), zwei von gewohnlicher kugeliger
Form.

65. Midlum, Kr. We. (Weener o. N.), kugelrundes Gefal.

66. desgl. (Weener O. N.), Scherben eines Kugeltopfes. .

67. Groothusen, Kr. E. (Emden P 896), profilierter Hals nach auflen ge-
weitet, schone Kugelform, dunkelgrau, rauh. H. 10,5; Hals 11,5;
gr. U. 42.

68. Larrelt, Kr. E. (Emden P 258), klare Kugelform, dunkelgrau, rauh,
Rand profiliert. H. 16,2; Hals 13; gr. U. 61.

69. Loquard, Kr. E. (Emden.P 402), gute Kugelform, Hals profiliert.
H. 21,5; Hals 16,7; gr. U. 78 (Abb. 217).

70. desgl. (Emden P 257), Bauch unten birnenformig gebeutelt, hell- und
dunkelgrau. Rand scharf profiliert. H. 11; Hals 10; gr. U. 44.

71. desgl. (Emden P 398), klare Kugelform, sehr dhnlich Nr. 68. H. 17,5;
Hals 13; gr. U. 60.

72. desgl. (Emden P 161), klare Kugelform, Rand scharf profiliert. H. 23;
Hals 20,5; gr. U. 87.

73. Wolzeten, Kr. E. (Emden P 259), klare Kugelform, Hals unklar, rotl.
gelb. H. 22; Hals 17,2; gr. U. 82.

74. Woquard, Kr. E. (Emden P 636), klare Kugelform, Hals ziemlich nach
aullen geweitet, schwérzlich.

75. Wybelsum, Kr. E. (Emden P 394), klare Kugelform, Halsrand wenig
ausgepragt, graufleckig. H. 12; Hals 9; gr. U. 41.

76. Freepsum, Kr. E. (Emden P 895), etwas birnenférmig ausgebeutelt,
scharfes Randprofil.

77. F.O.unbek. (Emden P541), dhnlich wie Nr. 76. H. 15; Hals 13.

78. FO. unbek. (Emden P539), birnenformig gebeutelt, Rand, auch innen,
scharfkantig profiliert. (Abb. 218.) T

79. desgl. (EmdenP540), klare Kugelform. H. 12; Hals 10; gr. U. 44.

Stielpfannen und Stielnipfe.

80. Ochtersum, Kr. Wi. (Emden P 204), Standfiiche rundlich, kurzer Stiel,
etwa 5 lang, nach dem Napf gedffnet, innere Weite 2,8; Napfrand
geht nicht durch. Napf-Durchm. 11,5 (Abb. 221).

81. Ditzum, Kr. Wi. (Emden P 276), Napf 7 hoch, Rand scharf profiliert,
Durchm. 18,7. Stiel abgebrochen, hohl, gegen den Napf geschlossen,
GefaBirand setzt sich im Stiel fort, Napf und Stiel offenbar einzeln
geformt und dann zusammengesetzt. Unter dem Napf, gerade unter
dem Stielansatz, eine Stiitze angebracht, 4,5 lang, 1 hoch (Abb. 219).

82. Grimersum, Kr. E. (Emden P 192), Napf, 10 Durchm., Stiel 6 lang,
oberer Teil hohl, gegen den Stiel geschlossen, nicht erkennbar, ob
Napfrand durchgeht; rohe Arbeit.

83. desgl. (Emden P 207a), Stielfragment, Stiel gegen Napf gedffnet,
beide in einem Stiick geformt.

84. desgl. (Emden P 2071)), Stielfragment, Stiel hohl, gegen Napf ver-
schlossen, Napfrand geht durch den Stiel durch. Griffende scharf
profiliert, gewulstet (Abb. 220).

85. desgl. (Emden P 199), Stielfragment, Pfanne sehr flach angesetzt.
Pfannenrand geht durch den hohlen Stiel hindurch. Stielende ge-
wulstet.
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86. desgl. (Emden P 190), Stielpfanne, Fragment, Stiel gegen Pfanne ge-
schlossen, in einem Stiick geformt. Stielende gewulstet.

87. Jarssum (Emden P 200), groB3e, flache Pfanne, Stiel hohl, Rand der
Pfanne geht durch, Stielende gewulstet.

88. Loquard (Emden P 191), Stielnapf, runder Boden, Stiel hohl, 9,5 lang,
innere Offnung 2,5, gegen den Napf geschlossen, Napfrand geht durch
den Stiel.

89. Uttum (Emden P 506), Stielpfanne, Bruchstiicke, flacher Boden, Stiel
an die Pfanne geformt, Pfannenrand geht nicht durch.

Knochennadeln.

90. Thunum, Kr. Wi. (Emden P 593), dicke Nadel (Glatter?), fast 15 lang,
am Kopf 2,5 dick. Auf der Kopfflache Buchstaben NK eingeritzt,
wohl Hausmarke. .

91. Coldeborgstersiel, Kr. We. (Weener o. N.), Nadel in der Ose abgebrochen.

92. Ditzum, Kr. We. (Emden P 275), an beiden Enden zugespitzte dicke
Nadel, L. 13,1.

93. Hatzum, Kr. We. (Weener o. N.), durchbohrter Knochengriff, Eisennadel
abgebrochen. Parallele Linienornamente.

94. in der Ems zw. Pogum u. Borssum (Emden P 228), dicke Nadel, Spitze
schrig abgeschnitten.

95. Canum, Kr. E. (Emden P 220), dicke Nadel, an beiden Enden spitz, auf
dem Mittelstlick geometrisches Ritzornament. L. 15,5 (Abb. 191).

96. Emden (Emden P 165), Knochengriff eines Eisenpfriemens, Pfriemen
abgebrochen, etwa 7 lang.

97. desgl. (Emden P 177), desgl. mit Linien u. Kreisornamenten. L. etwa 8
(Abb. 190). ,

98. desgl. (Emden P 233), Knochengegenstand, an einem Ende zugespitzt,
am andern rund geweitet mit Loch, in der Mitte ein Widerhaken.
L.8,7.

99. Grimersum, Kr. E. (Emden 344), Knochennadel, ein Ende spitz,
andere mit Scheibenkopf. L. 12.

100. desgl. (Emden P 203), dicke Nadel, an beiden Enden spitz, mit geometr.
Ornamenten. L. 10,7.

101. Groothusen, Kr. E. (Emden P 227), desgl., in der Mitte kleines Stiick
Strichornament. L. 16,2.

102. Harsweg, Kr. E. (Emden P 178 a), dicke Nadel aus Holz, an beiden
Enden spitz. L. 10,5.

103. desgl. (Emden P 178d), desgl., an einem Ende ein kleines Stiick:
herausgeschnitten. L. 8,8.

104. Loquard, Kr. E. (Emden P 182), dicke Nadel, an beiden Enden spitz.
L. 15.

105. Manslagt, Kr. E. (Emden P 232 O), Eisenpfriemen mit Knochengriff,
Pfriemen z.T. abgebrochen. L. des Griffs 6,8.

106. desgl. (Emden P 232 0), an einem Ende zugespitztes Gerét aus Knochen,
Bedeutung unklar. 1 cm von der Spitze durchlocht.

107. Gr. Midlum, Kr. E. (Emden P 294), dicke Nadel aus Knochen, an beiden
Enden spitz. L. 10,5.

108. Rysum, Kr. E. (Emden P 248), desgl., auf dem Mittelstiick Strichorna-
ment. L. 16 (Abb. 192).
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Abb. 200-212: einheimisches Warfengut.
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109. desgl. (Emden P 346), dhnlich wie Nr. 94.

110. desgl. (Emden P 247), Gerét aus Knochen, an einem Ende zugespitzt,
gegen das andere stark verbreitert, dort 1 cm vorm Ende durchlocht.
an einer Seite grob sigeartig gezahnt. L. 8,3. Bedeutung unklar.

111. Upleward, Kr. E. (Emden P 628), Knochennadel, eine Seite spitz, die
andere stark verbreitert und ldngs durchlocht, grobe Arbeit. Viel-
leicht zum Netzkniipfen. L. 11. .

112. desgl. (Emden P 626), Knochennadel mit Ose. L. 10.

113. desgl. (Emden P 619), desgl. L. 8,5.

114.desgl. (Emden P 624), Knochennadel, abgebrochen, mit kurzen Doppel-
strichornamenten. L. des Bruchstiicks 13,5.

115. desgl. (Emden P 622), unteres Ende einer Knochennadel.

116. FO. unbek. (Emden P 226), dicke Knochennadel, an beiden Enden spitz.
L.9,6.

Knochenkimme.

117. Critzum, Kr. We. (Berlin I 1 603 b), Bruchstiick, Riicken dreiteilig,
zwischen den beiden Biigelleisten sind die 1 2 ern langen Zahn-
brettchen angebracht, die drei Teile sind durch Eisennédgel zusammen-
gehalten. Von den Zdhnen nur noch Reste. Gerader Biigel. Ende
der Warfenzeit (Abb. 197).

118. Pogum, Kr. We. (Emden P 584), langer, schmaler Kamm mit langen
Zahnen, beschidigt. Kein Haarkamm, sondern sog. Webgitter. Abb.
Tergast VI, 40.

119. Canum, Kr. E. (Emden P 221), Bruchstiick, gerader Biigel, mit Gitter-
strichornament. Ende Warfenzeit.

120. desgl. (Emden P 278), groB3er, gut erhaltener Kamm, Biigel Ober- und
Unterkante stirker gewo6lbt, an den Enden geometrische Strichorna-
mente, Zahnspitzen liegen in einer leicht gewdlbten Linie, Zahnend-
brettchen ornamental ausgeweitet. L. 21,5. Wohl 2. oder Anfang
der 3. Per. (Abb. 193).

121. desgl. (Emden P 238), Bruchstiick, gerader Biigel, Oberkante leicht ge-
wolbt. L. 16,3. Spt.

122. FO. unbek. (Emden P 237), steiler Kamm, wie Nr. 118 (Abb. 199)

123. desgl. (Emden P 270), Bruchstiick, Biigel leicht gewdlbt, mit Rand-
leistenlinien ornamentiert. Wohl Anfang der 3. Per.

124. Grimersum, Kr. E. (Emden P 202), Bruchstiicke, midBig gewolbter Biigel,
Zahnbrettchen an den Enden ornamental ausgeweitet. Auf den
Biigelenden Strichornamente. Ende 2. oder Anfang 3. Per.

125. desgl. (Emden P 352), grof3es Bruchstiick, méBig gewdlbter Biigel mit
Strichen (Gitter- und Tannenzweigmuster) ganz bedeckt. Zahn-
brettchen an den Enden fischschwanzartig ausgeweitet, eins fehlt.
Ziahne groBenteils noch vorhanden. Anfang 3. Per. (Abb. 195).

126. desgl. (Emden P 212), Bruchstiick, Biigel Unterkante gerade, Ober-
kante durch Verbreiterung in der Mitte leicht gewdlbt. Endzahn-
brettchen dhnlich wie Nr. 125. Biigel reich mit gekreuzten Doppel-
strichen in verschiedenen Mustern verziert.

127. Larrelt, Kr. E. (Emden P 159 a— d), 5 Kammbiigel, gerade bis leicht
gekriimmt. 2.—3. Per.

128. desgl. (Emgen P 159 8), Biigel, beide Hilften, gerade, alles andere fehlt.
3. Periode.
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129. Loppersum, Kr. E. (Emden P 163), groBBer Kamm, Zdhne fehlen z.T.
Biigelunterkante gerade, Oberkante leicht gewdlbt. 10 Zahn-
brettchen, 12 Nieten. L. 20,8.

130. Loquard, Kr. E. (Emden P 197), zierlicher Kamm, gerade. Zéhne
fehlen z. T. Aus dem Biigel Strichornamente. L. 13,5. Spit.

131. desgl. (Emden P 213), schon gearbeiteter Kamm, Biigelkante unten
gerade, oben stirker gewolbt. Mit Randleistenlinien und 7 mal drei
kleinen Kreisen verziert. Zahnbrettchen an den Enden bei Ver-
kiirzung der Zéhne verbreitert; L. etwa 19. Wohl 3.. Per. (Abb. 196).

132. desgl. (Emden P 1878-—(1), Kammfragmente, gerade Biigel. Spit.

133. desgl. (Emden P 205), Kamm, gut erhalten, gerader Biigel, mit Gitter-
strichen in 4 Feldern versehen. Zahnbrettchen an den Enden {iber-
stehend. 3. Per. (Abb. 198).

134. desgl. (Emden P 183), langer steiler Kamm, wie Nr. 118.

135. Manslagt, Kr. E. (Emden P 232), Bruchstiick, Biigel Unterkante gerade,
Oberkante leicht gewol1bt, mit Randleistenlinien. Zahnbrettchen an
den Enden und Gesamthabitus verwandt mit Nr. 131. Ende 2. Per.

136. Upleward, Kr. E. (Emden P 623), Bruchstiicke, zwei lose Biigel, Ober-
kante starker, Unterkante unmerklich gewdlbt. Ende 2. Per.

137. desgl. (Emden P 625), Bruchstiick, ziemlich gerader Biigel mit einigen
Strichverzierungen. 3. Per.

138. desgl. (Emden P 626), zierlicher Kamm, Zahne z. T. erhalten. Biigel
Oberkante leicht gewolbt. L. 10,5. Spét.

139. Wichhusen, Gem. Hinte, Kr. E. (Emden 269), steiler, schmaler Kamm,
wie Nr. 118.

140. Woquard, Kr. E. (Emden P 284), Bruchstiick eines schonen, sehr sauber
gearbeiteten Kammes. Biigel Unterkante leichter, Oberkante stirker
gewdlbt, mit Leistenlinien und anderen Ornamenten. Zahne z. T.
erhalten. Zahnspitzen liegen in einer Geraden. L. reichlich 17.
Wohl 2. Per. (Abb. 194).

141. FO. unbek. (Emden P 309), Bruchstiick, Biigel leicht gewdlbt. Ende
2. Periode.

Knochenschlittschuhe und Schlittenkufen (vielleicht auch Glitter).

142. Schweindorferfeld, Kr. Wi. (Emden P 112), Glattknochen ?.

143. Coldeborg, Gem. Critzum, Kr. We. (Hannover Nr. ?), Schlittschuh, an
beiden Enden fast ganz durchbohrt. L. 36.

144. Emden, Konigspolder (Emden P 166), Schlittschuh, an einem Ende
senkrecht, am andern waagerecht quer zur Langsrichtung durchbohrt.
L. etwa 22 (Abb. 200).

145. wahrscheinl. Borssum, Kr. E. (Emden P 250), Schlittschuh.

146. Canum, Kr. E. (Emden P 241), wahrscheinl. Glattknochen.

147. Eilsum, Kr. E. (Emden P. 253), desgl.

148. Loquard, Kr. E. (Emden P 348), desgl.

149 desgl. (Emden P 255), Schlittschuh.

150. desgl. (Emden P 299), zwei Schlittschuhe.

151. desgl. (Emden P 256), groer Knochen, an beiden Enden mit grofler
Durchbohrung. L. 32. Wohl Schlittschuh.

152. Nesserland, Kr. E. (Emden P 262), miBig grofler Knochen mit einer
Durchbohrung.



129

158. Upleward, Kr. E. (Emden P 627), Glattknochen?

154. Uttum, Kr. E. (Hannover 1923), Knochen auf einer Seite tadellos ge- .
glattet, ohne Durchbohrung. Glitter?

155. desgl. (Hannover 1925), desgl.

156. desgl. (Hannover 1922), groBer Knochen, unten etwas geglittet, iiberall
beschnitzt, mit zwei nicht ganz durchgehenden Bohrungen (Abb.201).

157. desgl. (Hannover 1924), Knochen, unten geglittet, in der Mitte nicht
ganz durchbohrt, an den Enden natiirliche Locher. Uberall beschnitzt.

158. desgl. (Hannover 1920), groBer geglatteter Knochen, an einem Ende
schuhartig beschnitten. Unterseite gut geglattet, oben und an den
Seiten Schnitzspuren. L. reichlich 25.

159. desgl. (Hannover 1921), wie 158, nur von oben nach unten nicht ganz
durchgehend Bohrloch.

160. F.O. unbek. (Emden P 351), Gléttknochen.

161. desgleichen (Emden P 224 b), desgleichen.

162. desgleichen (Emden P 252), desgleichen.

Netzsenker, Webgewichte, Roststiitzen oder Feuerbocke?

163. Tjiiche b. Reersum, Kr. Wi. (Emden P 158), flacher, fast ovaler Netz-
senker mit kleiner Durchbohrung aus Felsgestein. In oder unter
zerbrochener Urne gef. Auf einer Seite eine eingeritzte Hausmarke.
Abb. s. Tergast 71, 41 (Abb. 202).

164. Leer (Leer 17), flacher Ringwulst aus gebranntem Ton, durchlocht.
Gef. in der Baugrube der Seeschleuse (Abb. 203).

165. desgl. (Leer 18), desgl., am Rande des Loches Rillen wie von einem
durchgezogenen Seil. Gef. wie 164.

166. Jemgumer-Kloster, Kr. We. (Weener), groflere Anzahl von Ring-
wulsten, kegel- und pyramidenférmigen Stiicken. Gehort zu Nr. 21.

167. Jarssum, Kr. E, (Emden P 289), pyramidenférmig, nicht durchlocht,
sondern mit vier tiefen Rillen, die sich oben kreuzen, fiir die Auf-
nahme der Schnur (Abb. 204).

168. Loquard, Kr. E. (Emden P 180 u. 186), 2 Stiicke, flachrund, durchlocht.

169. Manslagt, Kr. E. (Emden P 449), desgl.

170. Visquard, Kr. E. (Emden P 487), desgl. mit Lochornamenten.

171. Woquard, Kr. E. (Emden P 482), wie Nr. 167.

172. FO. unbek. (EmdenP490), klein, sorgfiltig gerundet.

173.Hagermarsch, Kr. N. (Emden P 597), pyramidenformig.

174. Upgant, Kr. N. (Emden P 512), pyramidenférmig.

175. F.O.unbek. (Emden P571—573, 596), desgleichen vier Stiick.

Spinnwirtel und Spielscheiben.

176. Wiesede (Kr.Wi.), aus Stein, lingsoval, Schmalseiten gerade, langs-
durchbohrt. Ehemals im Besitz des Hegemeisters Briining .

177. Jemgumer-Kloster, Kr. We. (Weener), etwa 25 Stiick in verschiedenen
Formen und Farben, meist aus Ton gebrannt, 1 aus Knochen, 1 wie
eine achtteilige Rosette, andere mit Linienornamenten. Gehoren zur
Fundmasse Nr. 25 (Abb. 209).

178. Ditzum, Kr. We. (Emden P 274), Spielscheibe mit kleinen Ringorna-
menten (Abb. 210).

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 9
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214

Abb. 213—221: einheimisches Warfengut, 3. Periode.
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179. Jarssum, Kr. E. (Emden P 208 :1), abgestumpft pyramidenférmig, ge-
rade Bohrung (Abb. 207). .

180. desgl. (Emden P 208 b), wie ein halber abgeflachter Apfel, gerade
Bohrung (Abb. 208).

181. Larrelt, Kr. E. (Emden O 175 er u. b), 2 Spielscheiben, 1 mit zahlreichen
kleinen Kreisornamenten, 1 mit radialem Strahlenornament.

182. Woquard, Kr. E. (Emden P 246), Spielscheibe mit 5 rosettenférmig
angeordneten Kreisornamenten, sowie einer Randleiste mit Punkten
(Abb, 211).

183. Galgenberg b. Dornum, Kr. N. (Emden P 606), doppelkonisch.

184. FO. unbek. (Emden P 271), Spinnwirtel mit 26 cm langer Spindel.
(Abb. 212.)

185. desgl. (Emden P 323), desgl. mit z. T. erhaltener eiserner Spindel.
Bemerkung: weitere Stiicke in Emden: P 194—96, 201, 215, 229,
235, (2 Stiick), 236, 267; 268, 311, 314—322, (313 aus Alabaster),
324—27, 328 und 330 (2 fein geschnitzte Holzringe), 329 (aus Glas),
331, 333, 334, 335, 337, 341, 342, 433, 4-46, 461 (2 Stiick), 546
(10 Stiick), 587a u. b.

Romische und provinzialromische Funde.

1. Leer (Hannover 4223/4), Bruchstiicke eines- Bronzeeimers; oberer Rand,
Henkel und FuB3. Henkel von AuBlenspitze zu Aullenspitze 26,5;
Sehnenhohe 12,5; fast zylindrische Wandung, unten stark verjiingt,
ausladender Standring. Henkel mit Astragalmuster und ausge-
bogenen Enden. Miindung 24,2 Durchm. Von der etwa 0,5 starken
Wandung nur kleine Stiicke erhalten. Dunkel patiniert. Der Ful3-
ring wiegt 443 g. Auf der Unterseite des Standfulles mehrere
konzentrische Kreise. Ahnlich wie die Bronzeeimer von Hemmoor,

s. Jacob-Friesen, Nieders. S. 160—164. Heinr. Willers (Die romischen
Bronzeeimer von Hemmoor, Hannover u. Leipzig 1901), nimmt an,
daf derartige Eimer in der Gegend von Gressenich, ostlich von Aachen,
hergestellt worden seien, wo die Romer etwa 75 n. Chr. mit der Ge-
winnung von Galmei begonnen hatten (Zeitstellung: zwischen 150

bis 350 n. Chr. (Abb. 157).

2. Warsingsfehn, Kr. L. (Emden P 467), eingliedrige Fibel (nach v. Giffen
sog. Aucissafibel) mit 4 Spiralwindungen und unterer Sehne. Statt
einhﬁitlichen Nadelhalters 2 kleine Hafte. Chr. Geb. oder 1. Jahrh.

n. Chr.
Jemgumer-Kloster, Kr. We. (Weener), zur Fundmasse vorangeh. Verz. Nr. 21:

Gruppe L

3. runde VerschluBscheibe mit unlesbarer Reliefschrift um den kleinen
Knopf: griinlich weiler Ton, 9 Durchm.; 2,5 dick (Abb. 149).

4. — Flachstabhenkel mit breiter Mittelfurche und Halsstiick einer groflen
Amphora; 6 aneinander passende Bruchstiicke; griinlich weilier Ton,
Henkel 20 lang. Rest einer Spitzamphora, zu der so gut wie sicher
der Deckel Nr. 3 gehort (Abb. 150).

5. — untere Hilfte eines Rundstabhenkels einer groen Amphora; ziegel-
roter Ton, jetzige Lange 11 (Abb. 151).

6. — Bodenscherbe mit Standring; weiller feingeschlemmter Ton; der
Standring ist hoch und sauber gearbeitet, an einer Innenseite be-
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stoBen. Zu einem groBen, wahrscheinlich zweihenkligen Kruge gehorig
(Abb. 152).

— bronzene Spiralfibel mit hohem Bogen und Knoten. Durch Ab-

brechen des Nadelhalters und der halben Nadel unbrauchbar ge-
worden. L. 6 (Abb. 153).

8. — Bronzering mit drei Osenlaschen; Ring 3,3 Durchm., Laschen 4,5

lang. Zwei der Laschen sind, nachdem ihr unteres Ende abgebrochen
war, schon im Altertum ringférmig umgebogen worden. Bei der
dritten sitzt der Haltestift zwar noch in der Lochung, doch auch hier
ist das &dulerste untere Laschenende abgebrochen und aus diesem
Grunde das ganze Fundstiick dann fortgeworfen worden (Abb. 154).

9. — bronzener Haken: 6,5 lang; 5 breit; die Hakendse ist oben offen.

Es ist fraglich, ob sie etwa durchgescheuert ist (Abb. 155).

10. Miinze des Publius Servilius, 44 v. Chr.

I1.

12.

13.

zu Nr. 3—9: Parallelen zu dieser Gruppe finden sich in friih-
romischen Lagern (z. B. die augusteischen Reste aus Oberaden und
Haltern (Westfdl. Mitt. Bd. II u. III) und claud. neron. Lager v. Hof-
heim (Nassauer Annalen XL). Nr. 4 wird etwa wie Haltern Typ
69/70 ausgesehen haben, Nr. 5 wie Haltern Typ 67. Nr. 7 kommt
auch in Haltern vor (Westf. Mitt. Tf. XXXVI, 4) und kehrt in
jungerer Variante in Hofheim wieder (Tf. VII, VIII). Wesens-,
nicht formengleiche schwere Bronzeringe mit drei Bronzelaschen sind
am Kastell Hotheim (Tf. XIII) mit Sicherheit als Reste romischen
Pferdegeschirrs nachgewiesen worden. Alle Stiicke diirften von rém.
Militar herriihren, ihre ndchste Verwandtschaft, wenn nicht Gleich-
heit, verweist sie in die augusteische Zeit. Der Verlust der Miinze
Nr. 10 ist, wie Miinzfunde aus Oberaden und Haltern beweisen,
ebenfalls in augusteischer Zeit durchaus moglich. Diese Gruppe
stellt daher wichtige Urkunden fiir die kriegerischen Unternehmungen
augusteischer Zeit an der Ems dar.

Gruppe IL:

Randscherben aus gldnzender dunkelroter Terrasigillata mit Barbo-
tineschmuck. Zwei aneinander passende Randscherben. Zu Beginn
der vom Hals scharf abgesetzten Bauchung ein umlaufendes Perl-
band und darunter Reste von zwei Bléttern mit am Ende stark ver-
dicktem, spiralformig emporgerolltem Stiel. Stammt von einem
kugelféormigen Becher auf hohem Standring und ist Rheinzaberner
Erzeugnis aus der Mitte des 3. Jahrh. (Ludovici V M i K) (Abb. 156).
Bodenscherbe mit Standring aus gelber Terrasigillata. Nach Zer-
brechen des stark benutzten Gefiales — die Innenglasur ist fast ab-
gescheuert — ist die GefaBwand hart am Standring hin abgeschlagen
und so ein Spielstein hergestellt worden. Stammt wahrsch. aus den
vor allem im 4. Jahrh. in den Argonnen arbeitenden Sigillata-
werken.

Die Bestimmung Nr. 3—9, 11—12 erfolgte durch Herrn Direktor
Dr. S. Loeschke vom Prov.-Museum Trier, Nr. 10 durch das Staatl.
Miinzkabinett in Berlin.
Eisenhaken, sehr stark oxidiert, vielleicht spitkaiserzeitlich, kann
aber auch sédchsischen oder anderen Ursprungs sein.
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14 — prov. rdm. Kochtopf aus der Eifel, 4. Jahrh.

15. Lintel, Kr. N. (Emden P 430 a), Fu3 und Bauchansatz seines Gefalies,
FuB hoch 14,5; Stfl. 12; rom. Kaiserzeit.

16. Ostfriesland (Leer 77), romisches Olldmpchen, mit durchlochtem Griff.
1. oder 2. Jahrh. n. Chr. (Abb. 158).

17. desgl. (Leer 78), desgl., einfacher als Nr. 16 (Abb. 159).

Bem. zu Nr. 16 u. 17: der Fundort Ostfriesland ist nicht un-
bedingt gesichert, wenn auch wahrscheinlich.

Sachsische Funde.

. Holtgast, Kr. Wi. (Hannover 11028), TongefaB3e, schwarzer Schmauch-
glanz, sanfter Umbruch, ziemlich hoher Hals, nach auflen geweitet,
von der Schulter durch eine Reihe ldngl. schmaler, paralleler Ver-
tiefungen getrennt, auf der Schulter eine umlaufende Reihe Ver-
tiefungen. Aus unterem Teil der Schulter und oberem des Bauches
ein umlaufendes Zickzackband von drei Linien, oben und unten von
je drei parallelen Linien eingefaB8t. Kiesmagerung. H. 12; Hals §,2;
gr. U. 5 v. u. 36; Stfl. 4,2; Ende 4. Jahrh. (Abb. 164).

. desgl. (Hannover 11029), Tongefa3, mit Schmauchglanz auf Hals und
Schulter. Hals gerade, ziemlich eng, Rand leicht nach aullen verdickt.
Schulter vom Halsansatz bis kurz tiber dem Umbruch mit waagerecht
umlaufenden, parallelen, schmalen Rippen besetzt. Anschlielend auf
dem oberen Teil des Bauches umlaufend schrig von oben links nach
unten rechts gestellte Doppelrippen. H. 17; Hals 9,7; gr. U. 7,4
v. u. 61; Stfl. 8,2. Ende 4. Jahrh.

. desgl. (Hannover 11030), bauchiges, ziemlich engmiindiges Tongefal3
mit 1 Henkel, der mit dem Hals fehlt. Schulter dunkelgeschmaucht.
H. 22,5; gr. U. 10,5 v. u. 69,5; Stfi. 10. Wohl Ende 4. Jahrh.

. Nordorf b. Esens, Kr. Wi. (Norden o. N.), weitmiindige Schale mit
scharfkantigem Umbruch und einziehendem Hals; um den Hals
Wiilste, darunter Strichverzierungen. Entspricht Abb. Taf. 40,10 bei
Plettke. Angeln und Sachsen (Abb. 165).

. desgl. (Norden 0.N.), ziemlich weitmiindiges Gefal3 mit Standring,
sanftem Profil und hohem, etwas einziechendem Hals. Auf dem
Bauch grobe, senkrechte umlaufende Wiilste. Geht aus der sdchsischen
Keramik hervor, ist aber jiinger als Nr. 4 (Abb. 189).

. desgl. (Norden), rundes, weitmiindiges Gefa3 mit weichem Profil, ge-
radem Hals. Kann dem spitsichsischen Kulturkreis angehdren, der
vielleicht mit dem einheimischen verschmolzen ist. Zusammen ge-
funden mit Nr. 4 u. 5.

. desgl. (Norden o. N.), Bruchstiicke eines Schwertes; Charakter nicht
genau zu erkennen, da der Griff fehlt. Mdglich, dal3 es sich um ein
germanisches Langschwert handelt. Gef. mit Nr. 4—6 Friihjahr 1930.
Diese Gruppe nach brieflicher Mitteilung von Herrn Dr. Windberg-
Norden und Abbildungen von Herrn ten Doornkat-Koolman-Norden;
personliche Untersuchung habe ich noch nicht vornehmen kénnen.

. Ochtersum, Kr. Wi. (Emden P 370), weitmiindige Schale mit scharf ab-
gesetztem, nach auflen geweitetem Hals und scharfem Umbruch.
Schulter mit von oben nach unten laufenden parallelen Doppellinien
verziert. Am Umbruch ein scharf vorspringender, umlaufender Ab-
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satz. Gef. zwischen Ost- und Westochtersum siidl. der Chaussee nach
Aurich auf dem Acker des Landwirts Sontgens 1905 in 0,5 m Tiefe.
Von den dort gefundenen Gefdflen konnten sechs unverletzt gehoben
werden; die Urnen standen reihenweise etwa 1,5 m auseinander. An
Beigaben wurden gef. eine kleine Bronzepinzette, 2,5 lang; ein

etwa 6 cm langes Bruchstiick einer zweiten, sowie Bruchstiicke von
Bronzefibeln und Beschlagteile von Bronze, eine eiserne Schere,

6,8 lang, und eine Anzahl Tonperlen. Jahrb. d. Prov.-Mus. 1907,

S. 29. iiber frithere Funde vergl. Emd. Jahrb. X, S. 405 f. 4. oder
Anfang 5. Jahrh. (Abb. 166).

Ich vermute, daB sich unter den am Schluf3 ausgefiihrten GefaBen
mit unbekanntem Fundort die 4 von den 6 gehobenen, unter Ochter-
sum nicht nachgewiesenen Gefal3e, befinden. Eine nochmalige Nach-
priifung im Museum durch Herrn Prof. Dr. Ritter hat leider keine
GewiBheit gebracht.

9. Westochtersum, Kr. Wi. (Emden P 879), Tongefal3, ziemlich hoher,
enger Hals, am Rand nach auflen geschweift. Bauch-Schulterumbruch
ziemlich scharf. Hals und Schulter durch zwei umlaufende Linien
getrennt. Gehort mit groBer Wahrscheinlichkeit in die Fundgruppe
Nr. 8. H. 28,8; Hals 14; gr. U. 87; Stfl. 10. 5. Jahrh.

10. Werdum, Kr. Wi. (Emden P 535), ldngliche Urne mit sanfter Umrif3-
linie und enger Miindung, Halsrand leicht nach aullen geweitet.
Rauhe dunkle AuBenfliche. H. 20; Hals 9,5; gr. U. 56; Stfl. 8,5.
6.—8. Jahrh. (Abb. 180).

11. Warsingsfehnpolder, Kr. L. (Emden 260), Tongefal3, grauschwarz, ge-
ringer Glanz, ziemlich hoher Hals, leicht nach auflen gebogen, Rand
etwas verdickt; Hals gut von der Schulter abgesetzt. Auf der Schulter
etwa 1 cm unter dem Halsansatz vier etwa 3,5 im Durchm. grof3e,
flache scheibenférmige Eintiefungen, eine 5. von 2,5 Durchm. am
Halsansatz, ragt noch 0,5 auf den Hals hinauf. H. 16; Hals 11; gr.

U. 56; Stfl. 4,5. 5. Jahrh. (Abb. 167).

12. Jemgumer-Kloster, Kr. We. (Weener), eine Anzahl sdchsischer Scherben,
mit Stempelornamenten (kl. Kreise mit viereckigen kreisférmig an-
gebrachten Strichen, Kreise mit sternartigen Strichen, Linie, Wulst-
band usw.); darunter Bruchstiick einer Schale mit Standring. Zu-
sammen mit den fries. und rom. Funden gef. Siehe Nr. 21 allg.

Verz. und 8—14 rom. Verz. 4. oder Anfang 5. Jahrh. (Abb. 168—170).

13. Wischenborg, Kr. We. (Emden P 843), weitmiindiges Gefal3, mit leicht
nach aullen gebogenem Hals, auf der Schulter ein umlaufendes
Ornament von unten offenen Fingernageleindriicken. Gef. an der
Stelle der Klunderburg, beim Abgraben einer Anhéhe. Emd. Jahrb.
11, 2. H. S. 98. 6.—38. Jahrh. (Abb. 182).

14. desgl. (Emden P 170), Hakenschliissel, Bronze, 19 lang, der Griff ist
Osenartig umgebogen, kann sdchsisch, aber auch frankisch oder ein-
heim. sein; verbreiteter Typus. 8.—10. Jahrh. (Abb. 183).

15. Emden (Emden P 428), Bruchstiicke eines Tongefa3es mit 1,1 groBen,
0,6 tiefen Kreisstempeln mit Kreuz darin. Gef. 1882 bei einem
Schleusenbau. 5. Jahrh. (Abb. 171).

16. Grimersum, Kr. E. (Emden P 356), TongefalB3, rotlich grau, fleckig,
fast eiformig, unentwickelter Hals, etwas Brandschwund, rohe Ar-
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beit, Standfldche rundlich, dhnelt der der Kugeltopfe. H. 14.,8;
Hals 11,5; gr. U. 51; Stfl. 8. 6.—S8. Jahrh.

desgl. (Emden P 358), Tongefdl3, Hals und Schulter dunkel, Bauch
rotlich, enger Hals, ndhert sich Kugeltopfform, Standfliche geht un-
scharf in den Bauch iiber. H. 16; Hals 9,3; gr. U. 53; Stfl. 6.

6.—38. Jahrh.

desgl. (Emden P 359), Tongefal3, dunkelgrau. Unten am Hals um-
laufend schrig gestellte ldngliche Vertiefungen, auf der Schulter
kurze Reihen von 5—6 dhnlichen Vertiefungen. H. 20,2; Hals 9,5;
gr. U. 65; Stfl. 10. 6.—S8. Jahrh.

Grimersum, Kr. E. (Emden P 399), Tongefil3, dunkelgrau, Kies-
magerung, kurzer Hals, Standflache klar abgesetzt. H. 17,8; Hals
11,6; gr. U. 51; Stfl. 9. 6.-8. Jahrh.

desgl. (Emden P 400), weitbauchiges Tongefdll von kugeliger Form
mit Standfliche, kurzem Hals, am Rand leicht nach aullen gebogen.
Auf der Schulter ein umlaufendes Band von ldnglichen senkrechten
Eindriicken (mit Stdbchen eingedriickt), 3 lang, 0,8—1 br.; H. 14;
Hals 11,5; gr. U. 53; Stfl. 7,5. 6.—8. Jahrh. (Abb. 172).

desgl. (Emden P 401), d4hnl. wie Nr. 20, aber Standflache ganz gewdlbt,
fast klare Kugeltopfform. Auf der Schulter Ornament von ahn-
lichen, aber weniger zahlreichen Eindriicken wie Nr. 20. Inhalt:
eisenrostige Knochen. 6.—8. Jahrh.

Jennelt, Kr. E. (Hannover 7419), Urne mit Knochenbrand, schwarzgrau,
etwas Glanz. Boden vom Bauch unscharf abgesetzt, beim Brand
stark deformiert. H. 12,5—13,5; Hals 9; gr. U. 39; Stfl. 5. Vielleicht
5.—6. Jahrh.

desgl. (Hannover 7420), Urne mit Knochenbrand, ziemlich hohe Schul-
ter, Halsrand leicht nach aulen gebogen. Auf der Schulter um-
laufend senkrechte mandelférmige Vertiefungen. H. 14,5; Hals 8,5;
gr. U. 8,5 v. u. 45; Stfl. 7,5. Alter wie Nr. 24 (Abb. 173).

Dornum, Galgenberg, Kr. N. (Emden P 355), Tongefafl mit weiter,
halsloser Miindung und geweitetem profilierten Rand. Graufieckig.
H. 12,5; Hals 17,5; Halsumfang 55; Bauchumfang 54; Stfl. 7,5.
6.—8. Jahrh.

desgl. (Emden P 360), schlankes rundes Gefal mit wenig entwickeltem
Hals und rundlicher Standfidche, dunkelgrau z. T. hell gefleckt. Kies-
magerung. H. 17,5; Hals 9; gr. U. 44; Stfl. 8,5. 6.—S8. Jahrh.

(Abb. 181).

desgl. (Emden P 361), rundliches Gefafl ohne Hals mit nach auflen
geweitetem, profiliertem Rand; Standflache klar, Gesamtform
néhert sich Kugeltopf; graurétlich, ohne Glanz, Kiesmagerung.

H. 15,5; Hals 12,6; gr. U. 49; Stfl. 7. Alter wie Nr. 25.

desgl. (Emden P 536), kugelférmiges GefaB3, Standflache fast ganz
verschwunden; enger Hals abgebrochen; oben grauschwarz, unten
rotlichgrau. H. bis Hals 15,5; gr. U. 59. Zeit wie Nr. 25.

Lintel, Kr. N. (Emden P 366), Tasse, mattgrau, aus Ton. H.8; obere
Miindung 14,5; Stfl. 6,5. Wohl 5. Jahrh.; mit den folgenden Num-
mern zusammen gefunden.

desgl. (Emden P 367), Tongefal3, grau, mit geradem Hals, Rand un-
merklich nach auBlen gebogen. Hals z. T. erginzt, gegen Schulter
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klar abgesetzt; auf der Schulter umlaufendes Zickzackband, je 2
Zacken unterbrochen durch 2 hl. kreisformige Vertiefungen. H. 12,5;
Hals 12; gr. U. 48; Stfl. 6. 5. Jahrh. (Abb. 174).

30. desgl. (Emden P 436), Bruchstiick eines kl. Gefdfes, dunkelgrau, ohne
Glanz, auf der Schulter 2 umlausende, schmale Wulste, darunter
breiteres Wulstband, in dem die Wiilste tauartig angeordnet sind.

5. Jahrh. (Abb. 175).

31. desgl. (Emden P 438), unterer Teil einer Urne vom Buckelurnentypus
mit Standfull. Am Umbruch Wulste, am Bauch und FuBlansatz
Linienornamente. FuBl unten 1 cm ausgetieft. Stfl. 9. Vergl.

Plettke, Angeln u. Sachsen, S. 47. 5. Jahrh. (Abb. 176).

32. desgl. (Emden P 567), kleines Bruchstiick eines Gefiaes mit Kreis-
und Linienverzierung. 5. Jahrh.

33. Ostermarsch, Kr. N. (Hannover 29 089), Bruchstiick eines kl. einhenkli-
gen Geféfles. Hals von Schulter durch 2 Linien abgesetzt, Rand
leicht nach auflen gebogen; auf dem Umbruch umlaufende Linie,
dartiber 2 wellige Linien, Herkunft aus dem Zickzackornament noch
erkennbar. Grof3er Henkel scharf gewinkelt, oberer Teil waagerecht
in der Ebene der Miindung, auf dem Henkelumbruch Ausgul3-
offnung. Form mit Plettke, Angeln und Sachsen Taf. 41 Nr. 5a
verwandt; gef. 1924. 5. Jahrh. (Abb. 177).

34. desgl. (Hannover 29 084), Scherbe eines Tongefalles mit Band-, Win-
kel- und Zickzackverzierung. Aus einer Ausgrabung von Dr. Gum-
mel Mai 1925; kein Urnenfriedhof, wahrscheinlich Salzsiederei.
Vergl. Gummel, Heim u. Herd, Ostfr. Kurier, Norden, v. 6. 6. 1925.

35 FO. unbekannt (Emden P 376), Urne mit Knochenbrand, engmiindig,
gerader Hals. Unterm Halsansatz 3 umlaufende Linien, zwischen den
beiden unteren kleine schrig gestellte langliche Eintiefungen. Auf der
Schulter ein nach unten gedffnetes Bogenornament, mit den Spitzen
auf dem ziemlich scharfen Umbruch. Zwischen den Halslinien und
den Bogen ist der Raum mit Stempeln ausgefiillt (kleine Doppel-
kreise und gekreuzte Doppelstriche. Typus A 7 von Plettke, Angeln
und Sachsen (s. Taf. 32 dort). H. 17,5; Hals 10; gr. U. 58; Stfl. 8,5.
Ende 4. oder Anfang 5. Jahrhundert (Abb. 178).

36. desgl. (Emden P 378), engmiindiges Gefal3 mit leicht nach auflen ge-
bogenem Hals, 3 umlaufende Rippen am Hals-Schulteransatz. H 22,5:
Hals 13,5; gr. U. 76; Stfl. 11. 5. Jahrh.

37. desgl. (Emden), Gefal mit zieml. hoh. Hals, ohne Verzierung. H. 13,2;
Hals 10,5 ; gr. U. 4,5; Stfl. 6. 6. Jahrh. oder spéiter.

38. desgl. (Emden P 537), Gefil3, dunkel geschmaucht, Bauch heller, ziemlich
hoher Hals, Rand nach aulen geweitet. Unter dem Hals 2 um-
laufende Rillen, darunter Wulst mit Fingertupfenornament; auf der
Schulter bis etwas unter den Umbruch umlaufendes doppeltes Zick-
zackband. 4. oder 5. Jahrhundert.

39. desgl. (Emden P538a), engmiindiges Gefal3, obere Hélfte grau, geringer
Glanz, Bauch rétlich. Auf dem unteren Teil des einziehenden Halses
bis zum Schulteransatz 5 umlaufende Ringwiilste, Rand beschadigt.
H. 17; Hals 9,5; gr. U. 67; Stfl. 9. 5. Jahrh.

40. desgl. (Emden P 549), Krug mit 1 Henkel. Rand nach auflen geweitet,
gut profiliert. Standfliche flachrund; groBer Henkel, 2 cm breit,
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der ein wenig iiber den oberen Rand hinausragt. Auf Schulter und
Bauch schmale Rippen von oben nach unten, etwas schrig von rechts
oben nach links unten. Sédchsischer Gesamtcharakter. 7.—10. Jahrh.
H. 8; Hals 8,5 (Abb. 179). (Zu Nr. 34—40 s. SchluBbemerkung b.
Nr. 8).

Merovingische und karolingische Einfuhrware.

1. Logabirum, Kr. L. (Emden P 306), schlankes Gefa3 mit scharfem Rand,
hellgriin-rétlich, harter Brand. Rand profiliert, Hals nicht aus-
gepragt. H. 21,8; Hals 18,3; gr. U. 65; Stfl. 9,5. 8.-9. Jahrh.

2. Wischenborg, Kr. We. (Emden P 161), Trinkglas, hellgriin patiniert,
unten spitz, etwas oberhalb eine umlaufende ornamentale Auswul-
stung. Stammt wohl aus dem frénkischen Kulturkreise; ein entspre-
chendes Stiick, mit einem Scramasax gefunden, aus der 2. Halfte
der 2. Warfenperiode, ist b. Boeles XXVI Nr. 5 abgebildet. H. 9.8;
Miindung 9,8. 7.—S8. Jahrh. (vielleicht auch spéter). (Abb. 226).

3. Wischenborg, Kr. We. (Emden P 169), Bronzeschliissel mit hohler
Rohre, reichl. 6,5 lang, Bart etwa 1,8, darin rechteckige Durchlochung.
Zeit wie Nr. 2 (Abb. 224).

4. desgl. (Emden P 172), Schelle aus Bronze, birnenférmig, unten ein
Kreuz herausgeschnitten, im Innern eine kl. Bronzekugel von 0,5
Durchm. H. 5,4; unten 2,6 Durchm. Zeit wie Nr. 2.

4a. Midlum, Kr. We. (Weener o. N.), Stiicke eines Geféalies aus der rhein.
Manufaktur von Pingstorf b. K6ln. 9.—12. Jahrh.

5. Grimersum, Kr. E, (Emden P 354), rundes Gefa3 mit Standring,

Hals abgebrochen, hell- und dunkelgrau gefleckt, rauhe Auflenseite,
harter Brand, Hals durch umlaufende Rille von der Schulter ab-
gesetzt. Jetzige H. 12; obere Weite etwa 4; gr. U. 32; Stfl. 6,5.
Karolingisch, 8.-9. Jahrh.

6. Dornum, Galgenberg, Kr. N. (Emden P 392), eirundes hellrétliches Ge-
faB, Hals wenig ausgeprégt, Rand profiliert, etwas Brandschwund.
Zwei Henkel, beginnen 0,5 unter dem Hals, 3,5 br. mit je drei
Léngsrillen, unsymmetrisch angebracht, etwa 120 Grad Abstand.
Innerhalb der Henkelbdgen und kurz unterhalb je eine wellige
Doppellinie. H. 29; Hals 13,2; gr. U. 84; Stfl. 13,4. (Abb. 223.)
Karolingisch, 8.-9. Jahrh.

7. desgl. (Emden P 134), Bruchstiicke eines Schliissels, ovaler Griff durch-
brochen, im Bart einige hl. Locher. (Abb. 225.)

8. Altendeich, Gem. Osteel, Kr. N. (Emden P 291), schlankes, engmiindi-
ges Gefdl3, graurotlich, harter Brand, kurzer Hals, Rand profiliert,
langer Schulterteil, darauf fiinf umlaufende Linien in gleichen Ab-
standen, unter der letzten auf dem Umbruch eine wellige Doppellinie.
H. 12; Hals 7,2; gr. U. 36; Stfl. 5,7. 8.-9. Jahrh

9. F.O.unbek.(Emden P422), Gefdl3 aus stahlgrauem Steingut, grau-
weiller Bruch. Kurzer profilierter Hals, am Schulteransatz Ring-
wulst. Aus der Schulter nahe unterm Hals AusgufBtiille. Auf der
Schulter 3 umlaufende Zickzackbinder. H. 21; Hals 12,3; gr. U. 71;
Stfl. 10. Spatmerovingisch, etwa 600. (Abb. 222.)
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Abb. 222—280: merowingisch-karolingisch.
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Karolingische oder nordische (Wikinger-) Ware.

10. Upstalsboom bei Rahe, Kr. A. (Emden), germanisches Langschwert
(Spatha), sogen. Wlklngerschwert in stark zerstorten Resten erhalten.
Gerade, massige Parierstange, dreiteiliger Knopfknauf. 8.—10.
Jahrhundert. (Abb. 227.)

11. Strudden, Kr. Wi. (Hannover 1868), desgl. Knauf gerade, dreieckig,
noch 7,8 breit, 4 hoch; Parierstange noch 9,5 lang, Griff zwischen
dieser und Knauf etwa 10. Gesamtlidnge etwa 75. Eisen, stark
angegriffen. Zeit wie Nr. 10. (Abb. 228.)

12. Leer (Leer 31), desgl. ganz erhalten, aber durch Rost angegriffen.

Griff von Knauf AuBenseite bis zur unteren Kante der Parier-

stange 15,5. Gesamtldange 92. Knauf rundlich-pilzférmig, darunter
noch eine Knaufplatte. Geringe Spuren von Goldtauschierung auf
dem Knauf. Auf der Klinge eine Inschrift, die den Namen eines
Schwertfegers-Ulfberth nennt; vielleicht von magischer Nebenbedeu-
tung. Vgl. Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 207 und Abb. S. 208.

Zeit wie Nr. 10. (Abb. 229.)

13. desgl. (Leer 32), desgl. durch Rost gelitten, Spitze fehlt. Gesamtlidnge
84, Griff tiber alles 14,5. Knauf rechteckig-oval. Gef. mit Nr. 12
in der Baugrube der Seeschleuse zu Leer. Zeit wie Nr. 10.

(Abb. 230.)

Bem. zu Nr. 10—13: Uberzug des Griffkerns, der aus einer
Holzauflage mit Lederbelag bestanden haben wird, sowie die Schei-
den sind nicht mehr vorhanden.

iiber die Moglichkeit eines weiteren Langschwertfundes siche
sdchs. Funde Nr. 7. Nordorf.

14. Uttum, Kr. E. (Emden P 369), halber Reitersporn, mit rhombisch
spitzem Sporn; der Biigel, von dem eine Hilfte erhalten ist, endigt
in einer Doppeldse zur Befestigung am Riemen. Etwa 10. Jahrh.

Die systematische Warfenforschung ist in Deutschland kaum be-
gonnen worden, alle wesentlichen Erkenntnisse, die wir bislang iiber
die Warfen gewonnen haben, verdanken wir der Vergleichsmoglichkeit
mit den weitgehend {ibereinstimmenden Feststellungen in den Nieder-
landen. Die niederldndischen Forscher sind insofern in einer glinstige-
ren Lage, als dort seit vielen Jahren ein intensiver Abbau der Warfen
betrieben wird, um mit den so gewonnenen sehr fruchtbaren Erdmassen
den Ackerboden zu diingen. Seit der Griindung der ,,Vereeniging tot
het doen van Terpenonderzoek in Nederland« 1916 und der umfang-
reichen Forscherarbeit von Dr. A. E. van Giffen in Groningen hat die
Warfenforschung einen auBlerordentlichen Aufschwung genommen und
ist dieser fiir uns besonders wichtige Zweig der Urgeschichtsforschung
in Grundlage und Ausbau im wesentlichen festgelegt.

In Ostfriesland ist bisher noch kein einziger Warf in allen seinen
Teilen systematisch erforscht. Nur in den letzten Jahren haben einige
bei Erdarbeiten zutagetretende Aufschliisse Gelegenheit zu einem ersten
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Einblick gegeben. Die Aussichten auf umfangreichere Warfengrabungen
sind nicht groB; eine rein wissenschaftliche Untersuchung ist wegen der
kostspieligen, sehr ausgedehnten Bodenbewegungen nicht zu erwarten,
und fiir die Abgrabung zwecks Gewinnung von Diinger ist der Anreiz
bei uns viel geringer als in den Niederlanden.

Was hier liber die Warfen und ihr Kulturgut gesagt werden kann,
tragt notgedrungen den Stempel des Vorldufigen an sich; es ist zu er-
warten, dal manches in der Zukunft anders und richtiger gesehen
werden wird. Trotz der nicht geringen Menge der Funde darf nicht
iibersehen werden, daf3 die meisten Einzelfunde ohne genaue Feststellung
der Fundumstidnde sind, und, wie das Verzeichnis ausweist, aus den
hoheren, jiingeren Lagen stammen.

Van Giffen definiert die Warfen in folgender Weise '): Die
Warfen sind Hiigel oder Bodenerhebungen in dem niederlandischen und
nordwestdeutschen Alluvialgebiet, die groftenteils von Menschenhand auf-
geworfen, zum weit geringeren Teil durch natiirliche Tonablagerungen
und Anhdufung von menschlichen und tierischen Abfallstoffen all-
mahlich entstanden sind. Sie sind oder waren die Besiedlungs- oder
Schutzpldtze der Bewohner offener Meereskiisten, bzw. der FluBufer
vor der Eindeichung, die oOrtlich im Alter sehr verschieden ist. Sie
haben oder hatten, wenigstens voriibergehend, den Zweck, die Bewohner
samt ihrem Vieh sowie das Trinkwasser gegen Hochfluten zu schiitzen.
In erweitertem Sinne sind es aber alle kiinstlich erhdhten Siedlungs-
pldtze oder Fluchthiigel in Inundationsgebieten und so kann man zu
den Warfen u. a. auch rechnen die italienischen Terramaren und die
ungarischen sogenannten Halloms.

Van Giffen unterscheidet zwischen den bis zu 20 ha groBlen, bis
zu 10 m hohen Wohnhiigeln und den kleinen, nur wenige ar grof3en,
nicht iiber 4 oder 5 m hohen Fluchthiigeln. So ist der Warf von
Ezinge ?) 14 ha groB und 5 m hoch. Ich weill nicht, ob die Dorf-
warfen in Ostfriesland eine solche Grof3e erreichen, doch: sind manche
von einem solchen Umfang, dafl alle Wohnhiuser des Altdorfes und
ein groBBer Teil der Gérten und Acker auf ihnen Platz finden. Eine
grofle Anzahl von kleineren Hiigeln in Ostfriesland ist mit einem oder
zwei Wohnhédusern bestanden und nur wenige ar grof3; zwischen den
Doérfern des Krummen Horns sowohl wie in den Kreisen Norden und
Wittmund liegen zahlreiche flache Hiigel, die heute keine Hauser tragen
und mindestens zum Teil wahrscheinlich immer unbewohnt gewesen

1) Jahrhundertfeier S. 323 f.
?)a.a. 0, S.334.
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sind; sie sind als Fluchthiigel anzusprechen, in erster Linie bei héheren
Sommerfluten fiir das Vieh auf der Weide.

Die Warfen finden sich am hédufigsten in der niederldndischen Pro-
vinz Friesland, die als das Kerngebiet der Friesen und der Warfen
anzusehen ist; doch sind von Anfang an die Warfen wohl kaum auf
das Urgebiet der Friesen beschriankt gewesen, wie aus dem Berichte
von Plinius hervorgeht, der sie im 1. Jahrhundert n. Chr. bei den ost-
emsischen Chauken angetroffen hat. Das gesamte Warfengebiet erstreckt
sich von Seeland in den Niederlanden bis nach Nordfriesland in
Schleswig. In Ostfriesland sind im Marschengebiet alle alten Dorfer
und zahlreiche Einzelsiedlungen auf Warfen angelegt; wo sie fehlen,
wie in den Poldergebieten am Dollart, in einzelnen Teilen der Kreise
Emden, Norden und Wittmund, haben wir es mit Gebieten zu tun,
die erst in spiter Zeit dem Meere abgerungen worden sind. Es ist so
gut wie sicher, dal} alle diese jiingstalluvialen Gebiete vor ihrem Unter-
gang im spateren Mittelalter ebenfalls mit Warfen besetzt gewesen sind.
Hier und da sind Warfen auch in Niederungsmooren und anderen
kiistennahen, periodischen Uberschwemmungen ausgesetzten Landstrichen
auBerhalb der eigentlichen Marschenzone entstanden.

Uber die zeitliche Entstehung der Warfen gibt uns die griechisch-
rOmische Geschichtsschreibung einigen Anhalt 3). Pytheas von
Massilia und Diodorus Siculus berichten von dem Gezeitengebiet
nordlich der Elbe und von dem Landverlust, den die Kimbern, Teu-
tonen und Ambronen durch Sturmfluten erlitten, erwdhnen aber keine
Warfenhiigel. Plinius ¢) der von 23—79 n. Ch. lebte und unser
Gebiet um die Mitte des Jahrhunderts aus eigener Anschauung kennen-
lernte, gibt uns eine eindrucksvolle Darstellung von dem Charakter un-
serer Kiiste und dem Leben der Menschen im Flutbereich des Meeres.
Wir diirfen mit Sicherheit annehmen, dafl diese Darstellung sich auf
das damals von den Chauken bewohnte Ostfriesland bezieht. Trotz-
dem der Bericht in der einheimischen Literatur oft wiedergegeben ist,
sei er hier wegen seiner Bedeutung eingefiigt: ,,Gesehen haben wir im
Norden die Volkerschaften der Chauken, die die groBBeren und die kleine-
ren heiBlen. In groBartiger Bewegung ergieBt sich dort, zweimal in
dem Zeitraum je eines Tages und einer Nacht, das Meer iiber eine
unendliche Fldache und offenbart einen ewigen Streit der Natur und
eine Gegend, von der es zweifelhaft ist, ob sie zum Lande oder zum
Meere gehort. Dort bewohnt ein beklagenswertes Volk hohe Erdhiigel,

3) Vgl. hierzu v. Giffen a. a. O. 326f.
%) Nat. hist. XV, 1, 1 und 2.
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die mit den Hianden geméal der hochsten Flut errichtet sind. In den so
erbauten Hiitten gleichen sie Seefahrern, wenn das Wasser das um-
liegende Land bedeckt, Schiffbriichigen, wenn es gewichen ist; auf die
zugleich mit dem Meer zuriickweichenden Fische machen sie um ihre
Hiitten herum Jagd. Es ist ihnen nicht vergonnt, Vieh zu halten, sich
von Milch zu nédhren, wie ihre Nachbarn, ja nicht einmal mit wilden
Tieren zu kdmpfen, da jedes Buschwerk fehlt. Aus Schilfgras und
Binsen flechten sie Stricke, um Netze flir die Fische daraus zu fertigen,
und indem sie den mit den Hénden ergriffenen Schlamm mehr im Winde
als an der Sonne trocknen, erwirmen sie ihre Speisen und die vom
Nordwind erstarrten Glieder durch Erde. Zum Trinken dient nur
Regenwasser, das im Vorhof des Hauses in Gruben gesammelt wird.
Und diese Volker sagen, wenn sie heute vom romischen Volke besiegt
werden sollten, sie seien Knechte. In Wirklichkeit ist es so: das
Schicksal schont viele, um sie zu strafen.‘

Die Warfen, die Plinius im Auge hat, entsprechen nicht dem
Befunde derjenigen, die bisher der Forschung erschlossen worden sind.
Es muB sich bei ihm um solche handeln, die vorwiegend von Fischern
besiedelt waren und vielleicht als Riickzugsposten gegen das vordrin-
gende Meer anzusehen sind. Schon Arends $) scheint die tatsdchlichen
Verhéltnisse im Wattengebiet zur Zeit des Plinius richtig gesehen zu
haben, wenn er sagt: ,,Zu Plinius’ Zeiten hatte das Meer schon starke
Eingriffe in das Land gethan, es ri} ganze Strecken weg, bedeckte
andere mit Sande. Die Bewohner, solche Scenen gewohnt, blieben
anfangs ruhig auf ihren Hiigeln, denn nicht plotzlich ging das Land
zu Grunde, nur nach und nach, ihr Vieh hatte also hinldnglich Weide;
zuletzt verschwand das Gras, rohes Watt umgab ihre nur allein noch
griinenden Hiigel, ihr Vieh fand keine Nahrung mehr; ein Teil der
Bewohner mag sich weiter landeinwirts neue Sitze gesucht haben, die
iibrigen aus Anhidnglichkeit an die Stétte ihrer Geburt blieb zuriick;
aus Wirten wurden sie Fischer, kiimmerlich sich ndhrend. So die
Sache erklart, bleibt Plinius in Ehren. Erwiesen ist, dal3 auch das
Dollartgebiet vor dem andringenden Meere nur schrittweise gerdumt
worden ist, und da3 Menschen noch linger auf ausgedeichtem Boden
wohnen geblieben sind.

Die heutigen Warfen erweisen sich nach dem vorgefundenen
Kulturgut alle als von einer landwirtschaftlichen Bevolkerung bewohnt,
wie grofle Dungmassen und Reste von Haustieren, wie Rind, Pferd,
Schaf, Schwein sowie von mehreren Getreidearten beweisen. Der Be-

%) Nordseekiiste I S. 140; vgl. Norden, Germ. 297 f.
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richt von Plinius zeigt, dal im 1. Jahrhundert n. Chr. in Ostfriesland
Warfen vorhanden waren. In den niederldndischen Warfen sind, wenn
man von einigen steinzeitlichen Funden absieht, die nur als verschleppte
Kuriositidten anzusehen sind, u. a. Mittel- und Spitlaténefibeln und
Scherben einer Keramik zum Vorschein gekommen, die bis in das
2. vorchristliche Jahrhundert hinausgehen ¢). Eine Mittellaténefibel
aus dem Warf von Rauwerd in Friesland 7) entspricht einer Fibel aus
Arle, Kreis Norden (s. Nr. 54); doch da Arle nicht mehr im eigentlichen
Warfengebiet liegt und iiber die genaue Lagerung des Fundes nichts
bekannt ist, so ist dieses Stiick nicht beweiskriftig. Wie aber noch ge-
zeigt werden wird, enthalten die ostfriesischen Warfen Keramik, die
sicher um Christi Geburt oder in das letzte vorchristliche Jahrhundert
zu setzen ist. Die éltesten Funde aus Jemgumerkloster sind ebenfalls
auf die Zeit um Ch. Geburt anzusetzen ). Wir dirfen also mit
Grund den Beginn der ostfriesischen Warfen mindestens mit dem letzten
vorchristlichen Jahrhundert annehmen; eine genauere Datierung muf}
der zukiinftigen Forschung vorbehalten bleiben.

Mit dem Beginn des Deichbaus verlieren die Warfen ihre aktive
Bedeutung. In dem éltesten Riistringer Deichrecht hat das erste uns
iiberlieferte Gebot zum Deichbau einen sprachméchtigen Niederschlag
gefunden: ,,Das ist auch Landrecht, da3 wir Friesen haben eine See-
burg zu stiften und zu stdrken, enne geldene hoop — einen goldenen
Reif — der um ganz Friesland liegt, an dem soll sein jede Elle gleich
hoch der andern °).“ Die ersten Deiche aber werden ihrer Ausgabe nur
unvollkommen gewachsen gewesen sein, so dafl der Schutz der Warfen
noch nicht entbehrt werden konnte. Es ist aber wahrscheinlich, dal3 mit
der Errichtung des ersten Deiches in Ostfriesland im allgemeinen der
Bau neuer Warfen aufhdrte. An der schleswig-holsteinischen West-
kiiste liegen die Verhéltnisse anders; so sind aus den Halligen noch heute
die Warfen in aktiver Funktion, auch sind dort vor nicht langer Zeit

¢) Nach Wildvang (Warf v. Emden-Wolthusen S. 814) lagert die
unterste menschliche Siedlungsschicht in dem neuerschlossenen Warf auf
einer subborealen Verwitterungsschicht unmittelbar auf, woraus er bronze-
zeitliche Besiedlung dieser Stelle folgert. Ich halte den Beweis dafiir nicht
erbracht, solange nicht eindeutige in jene Zeit weisende Kulturfunde nach-
gewiesen sind. Auf jeden Fall muB3 der Frage der noch fritheren als bis-
lang nachgewiesenen Besiedlung des Horizonts, aus dem die Warfen er-
richtet wurden, sorgfiltig nachgegangen werden.

) Abgebildet bei Boeles XIII, 4, siche auch Boeles S. 87.

8) Eine Vermutung von van Giffen, daB unter diesem Fundhorizont
noch ein alterer sich befinde, konnte bislang durch eine Nachgrabung nicht
nachgepriift werden.

%) Richthofen, Ostfriesische Rechtsquellen 1, 122, 3.
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noch neue errichtet worden. Die dltesten Nachrichten {iber den Deich-
bau stammen aus dem 11. Jahrhundert ). Allgemein ld6t man die
ersten Deiche am Ende des 10. Jahrhunderts oder abgerundet um 1000
entstehen. Wir haben damit also auch das Ende der aktiven Warfen-
zeit und damit der ostfriesischen Urgeschichte iiberhaupt.

Die unterste Warfenlage ist besiedelt gewesen, heute liegt an der
Ems die Warfsohle etwa 3 m unter Normalnull. Van Giffen nimmt
seit Christi Geburt eine Landsenkung von etwa 2 m an. Fiir die
untere Ems gelangt man zu gréBeren Betrdgen "), und es scheint, daf3
auch bei Beriicksichtigung anderer Faktoren, zum Beispiel ein eventuell
anderes Berechnungsverfahren, sowie Bodensackung, der Senkungs-
betrag an der Emsmiindung tatsdchlich groBer ist als der fiir die nieder-
landische Kiiste berechnete. So darf als sicher die Tatsache gelten, dal3
vor 2000 Jahren Menschen ohne Deichschutz auf einem Gelidnde wohnen
konnten, das heute bei jeder normalen (Tide erheblich iiberflutet werden
wiirde.

Eine wesentliche Stiitze fiir die Annahme, daf} die Gebiete an der
heutigen Unterems zu Beginn unserer Zeitrechnung ohne Deichschutz
bewohnbar gewesen sind, bilden die Ergebnisse einer systematischen
Untersuchung, die Dr. Schroller vom Provinzial-Museum Hannover
im August und September 1932 bei Eppingawehr, nordlich von
Jemgum, vorgenommen hat 2). Aus einem westlich der Landstraf3e
Jemgum—Midlum liegenden, z. T. abgeziegelten Grundstiick zwischen
den Hofen Cramer und Loesing fand man in den oberen Schichten zahl-
reiche Scherben. Die Ausgrabung erwies, dafl die Kulturschicht etwa
20—30 cm unter der Oberfliche (etwa 80—90 cm iiber dem heu-
tigen NN.) begann und auf NN. hinabging. Moglich ist, dafl die
obersten Funde aus einer urspriinglich etwas tieferen Lage hinauf-
gepfliigt worden sind. Es wurden 8—10 Zentner zerstorter Keramik
aus der 1. Warfenperiode geborgen. ,,Aus dem vdlligen Fehlen jiin-
gerer Erscheinungen 148t sich folgen, dafl die Siedlung jiingere, —
heute vielleicht abgetragene — Schichten nicht besessen hat, daf} sie also
urspriinglich schon den Charakter einer Flachsiedlung und nicht einer
Warf hatte. Unter anderem wurden zwei teilweise ineinander
schneidende, etwa 1,30 unter NN. reichende Zisternen aufgedeckt, deren
dltere durch eine Flechtwerkumrandung geschiitzt war (Abb. 147a).
10; v. Giffen, a. a. 0. S. 329. NT
1) Vgl. dazu die bei Nr. 24 des Fundverzeichnisses angegebene Literatur.

12) Nach dem mir vom Provinzialmuseum freundlich zur Verfiigung
gestellten. Bericht des Herrn Dr. Schroller iiber die Ausgrabung. Die

drei Abbildungen Tafel 13a (Nr. 147 a-c) verdanke ich ebenfalls Herrn
Dr. Schroller.
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Diese Flechtwerkumrandung hatte urspriinglich die Meinung veranlaft,
es handele sich um eine Hiitte, wie sie in dhnlicher Konstruktion und in
dhnlich geringen Ausmallen von van Giffen in Ezinge gefunden wor-
den sind.” In der Ndhe der Zisternen wurde Leichenbrand, Holzkohle,
Asche und ein gefiilltes Brandgrubengrab festgestellt. Unter den Scher-
ben, die aus einheimischer Ware der ersten vier nachchristlichen Jahr-
hunderte bestanden (Abb. 147c), befand sich eine einzige romische
Scherbe. Ferner wurden Knochen von Pferd, Rind und Schaf ge-
funden, Metallgegenstdnde wurden nicht festgestellt.

Interessant ist die Aufdeckung einer eigenartigen Grabanlage, die
an der Basis der Kulturschicht auf etwa NN. herauskam. Es handelt
sich um einen durch seine dunkle Einfiillung kenntlichen Graben, der
einen nach Siidsiidwest offenen Bogen von etwa 4 m Durchmesser
beschreibt (Abb. 147b). In der Einfiillung lieBen sich senkrecht stehende
Holzreste nachweisen, die darauf hinweisen, dall der Graben als
Fundamentgraben fiir eine Flechtwand gedient hat. In dem von ihm
eingeschlossenen Raume waren die Standspuren von 8 Holzpfosten zu
erkennen, die in zwei parallelen Reihen auf die Kreisoffnung zuliefen.
Diese Pfosten diirfen wohl als Stiitzen fiir eine ehemals vorhanden
gewesene Dachkonstruktion aufgefalit werden. Uber die ganze von dem
Kreisgraben eingeschlossene Fliche war Knochenbrand ausgestreut. In
der Kreisoffnung selbst lagen die Scherben von zahlreichen Tongefédl3en,
die vielleicht aus rituellen Griinden dort niedergelegt waren. Diese
Art von Anlagen hat ihre nidchsten Parallelen in Holland.

Einer weiteren merkwiirdigen Erscheinung sei noch Erwidhnung
getan: In Fldche I, II und III (es wurden drei verschiedene Flichen
untersucht) wurde anscheinend menschlicher Leichenbrand gefunden, der
in diinner Schicht iiber groBere Flichen (2—3 qm) verstreut vorkam.*
Diese Siedlung so nahe der heutigen Emsmiindung widerspricht
allen Mdglichkeiten der spiteren geschichtlichen Zeit und fordert in
Zusammenhang mit den neuerschlossenen Siedlungen bei Emden und
Jemgumerkloster eine erneute geologische Erkldrung.

Die innere Struktur der Warfen ist nicht gleichméBig, meist sind
sie allmédhlich oder etappenweise durch Authhung zu der heutigen Form
herangewachsen. Ost liegen schalenférmig mehrere Horizonte iiber-
einander. In den unteren Horizonten mag man sich die michtigen
Dungmassen so erkldren, da3 der Dung der Tiere einfach um die Héuser
herum liegen blieb und bei Neubauten als neue, erhohte Unterlage
diente. So wuchsen die Warfenleute sich in ruhigen Zeiten einfach
empor. Eine méchtige Kleischicht, ganz fundarm, die in die Karolinger-
zeit zu setzen ist und sich in vielen Warfen tiiber die dlteren Horizonte

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 10
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ausbreitet (z. B. ist sie auch in Upgant festgestellt worden), weist jedoch
auf eine einmalige starke Erhohung der Warfen als Folge verstérkter
Hochflutgefahr hin. Van Giffen hat in den é&lteren Schichten mehrfach
Héauserreste festgestellt, die aus Pfahlen, Flechtwerk und Lehmbewurf
bestanden. So konnte er in Ezinge mehrere Héuserhorizonte in rascher
Folge tlibereinander freilegen. Die einfachen Bauten werden ziemlich
kurzlebig gewesen sein. Sie waren von nicht geringer Grof3e, bis iiber
15 m lang, und entsprachen damit den H&usern der heutigen Klein-
bauern. In den Héusern konnte er Herdstellen, vor der Tiir Regen-
wasserzisternen feststellen. Die Warfen sind in allen Perioden von
solchen Zisternen durchschnitten, die oft sehr sorgfaltig aus Rasensoden
ausgebaut sind und ziemlich weit hinab gehen. Wir sind ihnen bereits
in der Schilderung von Plinius begegnet. Noch heute ist der Klei-
bewohner meist aus Trinkwasser aus den ,,Regenwasserbacken® an-
gewiesen.

Nicht geklart ist bisher, was Plinius mit den Tribiinen
(tribunalia) meint. Das einfachste wire die Deutung als Stdnder-
geriiste, auf denen die Hé&user errichtet wéren. Es ist nicht wahr-
scheinlich, daB3 auf den Warfen oder selbstdndig auf dem ebenen Boden
jemals solche Stainderwohnungen errichtet gewesen sind, jedenfalls sind
sie bisher nicht nachgewiesen worden. Es liegt aber im Bereich der
Moglichkeit, daB die Warfen des Plinius als reine Fischerwarfen, die
wohl am weitesten gegen das Meer vorgeschoben waren, auch in ihrer
Struktur fiir sich stehen. Die Darstellung des Plinius ist so plastisch
und wie nach unmittelbarer Anschauung gezeichnet, dal man nicht
ohne weiteres Einzellzeiten wie die tribunalia wegdeuten darf.
Van Giffen 146t die Frage offen ).

Van Giffen hat ferner festgestellt, da3 die untersten Schichten der
niederldndischen Warfen mit romischem und provinzialrdmischem, die
mittleren mit angelséchsischem und die oberen mit karolingischem Kultur-
gut durchsetzt sind. Soweit es unser Einblick in die ostfriesischen Warfen
gestattet, und die Funde bestétigen es, diirfen wir diesen Tatbestand
auf unsere Warfen iibertragen.

Fiir die Beurteilung der &ltesten Lagen der Warfen sind wir aus
die wenigen gut beobachteten Aufschliisse in Emden (Nesserldnder
Schleuse und Verbindungskanal Wolthusen—Borssum), Upleward und
Jemgumerkloster angewiesen. Die einzige frithere Warfenabgrabung,
iiber die ein fiir die damalige Zeit sorgfaltiger Bericht vorliegt, fand
im Jahre 1827 bei Werdum im Kreise Wittmund statt '*). An dem

13) a.a. 0. 334.
4) Vgl. ,,Hannoversches Magazin‘ 1827, S.746-751.
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Wege von dem Hof ,,die hohe Kapelle* genannt, nach dem Dérfchen
Husums, mitten in der Marsch, befand sich eine kreisférmige Boden-
erhéhung von 8—9 Ful Hohe und 40 Schritt Durchmesser, die der
Besitzer abtragen lie. Dabei kamen viele Funde zum Vorschein,
u. a. eine Menge Urnen, wohl 100 an der Zahl. Sie seien bauch-
formig gewesen, nach oben verengt und am Rande nach auflen gebogen,
von schwarzgrauer und rétlicher Farbe. Einige Scherben hétten Strich-
ornamente gehabt. Der Inhalt einer Urne ist flir uns besonders be-
merkenswert: ,,ein Eisenstiick, 5 Zoll lang (14—15 cm), oben ein
runder Schaft, etwa 1/4 Zoll (0,7 cm) dick, welcher in 2 gegeneinander-
iiberstehenden Widerhaken endet, deren &uferste Spitzen ungefihr
1,5 Zoll (etwa 4,5 cm) voneinander stehen und nach unten gebogen
sind, indessen alle Schérfe und Glitte durch den Rost verloren haben.
Oben zwischen den Haken ist eine kleine Vertiefung; ob daselbst
ehemals eine Spitze gewesen sei, 14Bt sich nicht bestimmen. Das In-
strument wird 2,5 Zoll (etwa 7 cm) von den Haken unterwérts dicker
und kriimmt sich in die Breite, als sei es hier an einem Stock oder Stiel
befestigt gewesen. Ganz unten scheint es zusammengebogen, vielleicht
um es desto besser in die Urne zu bringen. — Ferner: — mehrere
Stiickchen einer knochernen oder elfenbeinernen Materie; das grofBte
Stiick etwa 1 Zoll lang und alle halb so breit, an der einen Seite ein
wenig ausgehohlt, und an der andern abgerundet. An der runden
Seite sind parallel laufende Striche in verschiedenen Richtungen, auf
einem Stiick auch wellenférmige Linien (2 la grec) eingegraben.
Daneben fanden sich andere Stiicke desselben Stoffs, ungefahr ebenso
breit, aber ohne Zierraten, dagegen entweder mit kupfernen Nieten zu-
sammengefiigt oder Spuren derselben an sich tragend, dem Anschein
nach Triimmer irgendeines Griffs oder Heftes, auch Stiickchen eines
Kammes von derselben Materie.” Die Beschreibung des eisernen
Gegenstandes pallt genau aus den ankerformigen Schliissel, den Boeles
abbildet und beschreibt ). Dieser besteht aus einem geraden Stiel,
der sich an einem Ende ankerformig teilt, ist 21,9 cm lang, die Anker-
enden sind etwa 4—5 cm voneinander entfernt. Diese Schliisselart
diente vor allem zum VerschlieBen von Truhen und geht aus rdmische
Vorbilder zuriick. Sie sind im Lager von Hofheim als Tiirschliissel
mehrfach gefunden worden. Die anderen Gegenstinde gehoren offen-
sichtlich zu einem mit Strichen ornamentierten Spinnwirtel und zu
einem Kamm, wovon Reste des Biigels und der Zahne erhalten waren.
Alle Gegenstinde, auch der Schliissel, wurden Frauenbestattungen bei-

15) Tafel XXVIINr. 11 und S. 115.
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gegeben. Wir gehen nicht fehl, diese Bestattung in die erste Warfen-
periode (wahrscheinlich 1. Jahrhundert n. Ch.) zu setzen und bereits
einen romischen Stileinflul anzunehmen.

Unter der Keramik der obengenannten Warfen befinden sich
Stiicke, die noch als reine Lateneformen anzusprechen sind; (so das
Gefdll Hannover 24 288 8. [Nr. 23, Abb. 129] Nesserldnderschleuse).
Ebenso enthélt die Fundgruppe von Jemgumerkloster einige Scherben
mit linearen Verzierungen, die denen aus dem Gebiet der unteren
Elbe nahestehen und etwa um Christi Geburt, vielleicht noch etwas
frither, anzusetzen sind (Abb. 130—132); entsprechende Stiicke sind in
Neuschoo (Nr. 1, Abb. 133—135) zum Vorschein gekommen, zusammen
mit gut profilierten Randstiicken von Spitlaténecharakter, die mit
Funden aus Gudendorf a. d. Unterelbe iibereinstimmen. Die Funde
von Neuschoo stellen eine gute Verbindung zwischen den Ems- und den
Elbegebieten her. Wir diirfen diese Keramik eher vor als nach Christi
Geburt ansetzen.

Zeitlich dieser gleichzusetzen sind kleine, schlanke, schwarzglédnzende
Becher mit Ful}, sogenannte schlanke Fullbecher, die in Jemgumerkloster
und den Aufschliissen an dem Emder Verbindungskanal gefunden
worden sind (Abb. 136). Sie begegnen auch in den niederldndischen
Warfen und zeigen Formenverwandtschaft mit frithsdchsischen Gefdflen
mit schlankem Fuf3 aus den unteren Elbegebieten. Van Giffen '©)
weist darauf hin, da in jener Zeit wie auch frither mehrfach ost-
westliche Kulturbeziehungen festgestellt worden sind. Sie sind uns ja
auch in den vorangehenden Perioden mehrfach begegnet; und was fiir
die westlicher gelegenen Niederlande gilt, kommt fiir Ostfriesland grund-
sdtzlich um so mehr in Frage.

Die Hauptmasse der Tongefdf3e in der ersten Warfenperiode, die
in den niederldndischen Warfen zuverléssig als das einheimische Gut
der Friesen angesehen werden darf, besteht aus zwei Gruppen: den
henkellosen, rauhwandigen, randgewellten Topfen und glattwandigen,
runden Gefdllen (Abb. 138—141) ohne oder mit einem oder zwei
Henkeln. Der randgewellte Topf ist bei uns bisher nur in den Warfen
bei Jemgumerkloster, bei Emden und in Upleward festgestellt worden
(Abb. 137). In der Fundmasse von Neuschoo wurden sie bislang
nicht gefunden. Irgendwie steht der friesische Rauhtopf mit dem alt-
eisenzeitlichen Rauhtopf von Harpstedt in Beziehung, der nach
Kossinna ') in der Eisenzeit mit der Vorderfront der nach dem Rheine

16) 3. Jaarverslag S. 17.
7Y Germanen I, S. 32 ff.
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vordringenden Germanen geht. DaB3 er von mehreren germanischen
Stimmen auch spéter verwendet wurde, ist mit Sicherheit anzunehmen.
Ein Rauhtopf von der Nesserlinder Schleuse trdgt meines Erachtens
noch Laténecharakter (Hannover 14 291, Abb. 142), scheint dem eigent-
lichen friesischen Rauhtopf typologisch noch voranzugehen und steht dem
Gefdll von Logabirumerfeld (Hannover 14 698, Nr. 50, Eisenzeit)
ndher als den Warfentdpfen von der unteren Ems. Immerhin ist der
eigentliche friesische Warfentopf nun auch an dem 6stlichen Emsufer und
im Krummen Horn festgestellt worden; ob er als spezifisch friesisches
Gut betrachtet werden darf, das hingt von weiteren Feststellungen in
den oOstlicher gelegenen Gebieten Ostfrieslands ab, in denen um Christi
Geburt die Chauken saflen. Zur Zeit ist ein Urteil {iber die Verbrei-
tung des Warfenrauhtopfes nach Osten mangels Aufschliisse aus der
1. Periode noch nicht mdglich. In den niederldndischen Warfen gehort
er dem 1. und 2. nachchristlichen Jahrhundert an, wird aber in letzte-
rem bereits seltener. Die Vergesellschaftung dieses Typus mit genau
datierbaren rdmischen Funden in Jemgumerkloster erweist ihn als den
niederlandischen Rauhtdpfen gleichaltrig.

Die zweite Gruppe ist in den wenigen ostfriesischen Ausschliissen
massenhaft vertreten. Da die Gefdlle fast alle zerschlagen sind, 146t
sich nicht mit GewiBheit sagen, wieviele von ihnen henkellos oder mit
einem oder zwei Henkeln versehen sind, da henkellose Randstlicke durch-
aus zu GefdaBen mit Henkeln gehoren konnen. Die grofle Zahl der
Henkelrandstiicke rechtfertigt aber die Annahme, da3 Henkelgefd3e sehr
zahlreich vertreten sind. In den niederldndischen Warfen liberwiegen
Henkelgefde iiber henkellose '¥). Boeles meint ), daB3 die édlteren
Gefidlle kleinere Henkel tragen, die noch nicht bis zum Rand hinauf-
ragen, und die mit einem doppelten oder mehrfachen Streifenornament
versehen sind. Diese treten auch in Jemgumerkloster auf, wihrend
solche mit hohergehenden Henkeln seltener sind. Demnach gehort auch
diese Gruppe der dlteren Phase ihrer Entwicklung an (Abb. 143—145).
Der friesische Henkeltopf bleibt bis weit in die 2. Periode hinein
in Gebrauch. Trotzdem wir {iber die mittlere Periode der Warfenzeit
mangels genau beobachteter Aufschliisse nur mangelhaft urteilen kénnen
und nur auf Zufallsfunde angewiesen sind, werden einige Gefidlle, wie
Nr. 30, 33 (Abb. 146—147) mit gutgegladttetem Rande und mit leicht
iiber den Rand gehenden Henkeln, einer spéteren Entwicklungsphase
dieses Gefilles, wahrscheinlich schon der 2. Periode zuzurechnen sein.

18) Boeles S. 81.
19) ebenda.
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Zu den spéteren Formen dieser Gattung rechnet van Giffen auch
die, bei denen die Henkel aus der Umbiegung etwas ausgezogen sind 2°).
Dahin gehoren wahrscheinlich einige Henkelstiicke von Jemgumerkloster
(Abb. 145), die damit dem jiingsten Kulturgut dieser Siedlung an-
gehoren.

Sehr bemerkenswert sind einige dicke, rotgebrannte Tonscherben
mit ziemlich groBen Lochern aus den Fundmassen von Neuschoo und
Jemgumerkloster (Abb. 148). Sie gehoren wahrscheinlich zu primitiven
Brennofen. Thnen diirfte bis in die Zeit des gallisch-romischen Ein-
flusses der offene Brand vorangegangen sein. Unsere Fundstiicke sind
offenbar Teile dicker, groer Scheiben, die entweder iiber dem Feuer
angebracht waren, wobei man das Tongut auf sie stellte, oder mit denen
man neben dem Feuer einen Raum fiir die Gefille abtrennte, um so
die Hitze, aber nicht unmittelbar das Feuer auf sie wirken zu lassen.
Allgemein ist aber anzunehmen, da3 Brennofen fiir die Topferei noch
nicht verwandt wurden. Wegen des Vorkommens in Neuschoo mochte
ich wohl den oben erwihnten EinfluB3, nicht aber romische Herkunft der
Ofen annehmen.

Die Datierung des Warfenguts der 1. Periode wird dadurch
wesentlich erleichtert, dal es ofter mit zeitlich genau bestimmbaren
rOmischen und provinzialromischen Funden vergesellschaftet ist. Auch
in Ostfriesland sind wir in der gliicklichen Lage, uns dieses Vergleichs-
mittels bedienen zu koénnen. In Jemgumerkloster ist eine Reihe von
rOmischen Funden an den Tag gekommen, die im wesentlichen zwei
Gruppen angehoren, wovon die eine in den Anfang des 1., die andere
dem 3. und 4. Jahrhundert angehdrt (s. rom. Fundverzeichnis Nr.
3—14, Abb. 149—156). Da die Funde nicht von fachkundiger Hand
gehoben worden sind, sondern von Arbeitern im Fortgang der Erd-
arbeiten, hat sich die genaue Zuweisung der einheimischen Stiicke zu den
zeitlich entsprechenden romischen nicht erméglichen lassen. Doch miissen
sie, wie schon gezeigt wurde, auf die ganze Zeit des Bestehens des
Warfs verteilt werden, der etwa am Ende der 1. Periode ausgegeben
worden ist, aber nach Ausweis einiger an das Ende des 4. oder den
Anfang des 5. Jahrhunderts gehorenden angelsidchsischen Scherben tat-
sdchlich bis dahin bestanden hat.

Grundsétzlich ist bei romischen Funden zu sagen, da3 sie kein
sicherer Beweis fiir die Anwesenheit der ROmer an der Fundstelle sind.
Denn sie konnen auch durch den Handel oder als Beutestiicke der Friesen
und Chauken, als Hilfstruppen der Romer oder ihrer Gegner, dorthin

20) 3, Jaarverslag S. 18.
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gebracht worden sein. Bei Jemgumerkloster liegt fiir die éltere Fund-
gruppe die Sache aber anders. Die mehrfache Anwesenheit der Romer
an der unteren Ems ist iiberliefert. Die erste romische Fundgruppe
von Jemgumerkloster weist auf die Ziige des Drusus oder des Ger-
manikus hin. Nun sind 1863 in der Ndhe der neuen Fundstelle eine
Menge romischer Miinzen gefunden worden, deren jlingste aus dem
Jahre 2 n. Chr. stammt 2'). Da die Fahrten des Drusus aber kurz
vor Christi Geburt liegen, so haben wir berechtigten Grund zu der An-
nahme, in Jemgumerkloster ein Lager des Germanikus zu erblicken.
Die romischen Quellen berichten uns von seinem Zuge von der Rhein-
miindung durch die Niederlande und das Emsgebiet gegen die Cherusker
an der mittleren Weser im Jahre 16 n. Chr. Er lieB seine Flotte an
der Ems zuriick und landete seine Truppen am linken Ufer, statt sie
gleich am rechten abzusetzen. So mufliten Briicken geschlagen werden;
ein Teil der Nachhut sprang aber ins Wasser und geriet in Unordnung,
einige ertranken 22). Wenn wir auch keinen sicheren Beweis haben, so
liegt es nahe, die Funde von Jemgumerkloster mit dieser Begebenheit
in Verbindung zu bringen, da sie zeitlich mit ihr ausgezeichnet zu-
sammenstimmen. Versuche, den Ort des Briickenschlages genauer zu
bestimmen, sind bisher gescheitert, auch unsere Fundstelle bietet dafiir
keinen Hinweis. Wenn wir beriicksichtigen, wozu uns die geologischen
Untersuchungen berechtigen, daB3 damals die Emsmiindung noch er-
heblich weiter hinaus gelegen oder die Kiiste geschlossener gewesen sein
muf}, daBl also damals die Ems an der Fundstelle bei geringerem
Tidehub nicht so reilend und michtig gewesen ist, wie heute, sondern
eher den Verhiltnissen etwa oberhalb von Papenburg entsprochen haben
wird, dann hat auch die Tatsache des Briickenbaues an dieser Stelle
nichts Erstaunliches an sich. Schon Caesar hatte sich am Rhein als
Meister des Briickenschlags erwiesen.

Die anderen romischen Funde in Jemgumerkloster haben mit den
Romerziigen an der unteren Ems nichts zu tun, sie kénnen nur, wie
bereits erwihnt, als Handelsware oder Beutegut angesehen werden.
Zukiinftige Warfenaufschliisse lassen mit hoher Wahrscheinlichkeit eine
Vermehrung romischer Funde erwarten.

Der provinzialromische Bronzeeimer von Leer (Nr. 1, Abb. 157),
der in verwandten Typen bis nach Jiitland verbreitet ist, also in Ge-
bieten, die von den Rémern nicht besetzt gewesen sind, weist eher auf
Handelsbezwhungen als aus kriegerische Untemehmungen hin. Ubri-

2) Niheres s. Zylmann, Reiderland S. 32 f.
22) Tacitus, Ann. I, 8.
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gens sind Friesen und Chauken, besonders erstere, als Soldaten in
romischen Heeren weit durch das romische Reich gekommen, und in den
wahrscheinlich nicht hdufigen Féllen ihrer Heimkehr in die Heimat
mogen sie mancherlei mitgebracht haben. So befindet sich in Rom ein
Grabstein fiir den Friesen Aurelius Verus, einen Ritter der Leibgarde
des Augustus, und am salermischen Wege ein solcher fiir den Friesen
Bassus, Soldaten in der Leibgarde des Nero 2).

Man hat wohl den Namen Amisia, Amasias, der allgemein in der
antiken Uberlieferung fiir den Emsflu3 gilt, im Anschlufl an Ptoleméus
und Stephan von Byzanz (Amisa polis Germanias) 2¢) auf eine
romische Befestigung an der Ems, ein Kastell, deuten wollen und den
Versuch gemacht, dieses irgendwo an der unteren Ems zu finden. Ein
Beweis fiir eine solche Annahme ist bislang nicht erbracht worden.

Die zahlreichen romischen Miinzfunde in Ostfriesland diirfen bei
der Untersuchung der Frage der Anwesenheit der Rémer in unserm
Lande nur mit Vorsicht herangezogen werden. Uber diese Miinzfunde
liegen manche Nachrichten vor, u. a. iiber den Bingumer Fund, den
ich bereits erwidhnte, Zschr. d. H. V. f. N. 1864 S. 353; 1882, S. 57;
Willers ,,Die romischen Bronzeeimer von Hemmoor“ 1901, S. 193;
Miiller-Reimers S. 316. 1850 wurden in Jever mehrere tausend ro-
mische Miinzen gefunden, aus der Zeit des Augustus, Galba, Otho,
Vitellius u. a., die jiingste aus der Zeit Marc Aurels (Jeverl. Nachr.
1850); eine Anzahl solcher Funde, z. B. von Aurich, Hage, Leer,
Bingum, Friedeburg, weist Th. Mommsen nach. (Die Ortlichkeit der
Varusschlacht, Berlin 1885); von Hesel aus der Zeit des Kaisers
Justinian (6. Jahrh.) f. Briinig ,,In d° Horn bi’t fiier”, Beil. z. Leerer
Anz. Bl. 1. Bd. 1923). Manche Funde von Einzelmiinzen, wie z. B.
eines Silberdenars des Aurelius, 1926 in der Ndhe des Auricher
Hafens 30 cm tief im Sandboden, konnen durchaus erst in jiingster
Zeit in den Boden gelangt sein. Denn die moderne Sammeltétigkeit
und der Handel mit antiken Miinzen verwischt das urspriingliche Bild
ungemein. Nur genau nachgewiesene Fundumsténde, die einen Zufall
ausschalten, rechtfertigen die archdologische Auswertung der Miinzen.

Fiir die 2. Warfenperiode (400—750) fehlen uns bislang leider
gutbeobachtete Aufschliisse; die wenigen, die uns seit kurzem zur Ver-
fligung stehen, sind alle offenbar etwa am Ende der 1. Periode verlassen
worden. Somit sind wir fir die folgenden Jahrhunderte auf Einzel-
funde angewiesen, wovon einige Typen am Schlufl besprochen werden
sollen.

23) Ostfriesische Mannigfaltigkeiten, 2. Jahrgang, 1785, S. 307 f.
24) Siehe Realencyclopidie der klass. Altert. Wiss.
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Die runden ein- und zweihenkligen Gefd3e der 1. Periode haben
sich in die folgende fortgesetzt und werden sich in ihren Nachkommen,
auch als neue Formen auftreten, noch lange behauptet haben. Ob
z. B. Stiicke wie Nr. 27 (Abb. 160), 37, 44, 48, 51, 53 in das Ende
der 1. Periode, in die 2. oder sogar noch spiter anzusetzen sind, 146t sich
nicht bestimmt sagen. Das merkwiirdige Bruchstiick Nr. 46 mit 4 Fii3en,
die unten wieder in einer Standscheibe zusammenlaufen (Abb. 161),
kann auf das Vorbild von Glasgefidlen zuriickgehen; sehr bemerkens-
wert ist seine Formverwandtschaft mit dem frithchristlichen hélzernen
Taufbecken aus Friesland (s. Fundverzeichnis). Auch Eisensachen, wie
die Schere Nr. 25 (Abb. 162), konnen in der 1. und 2. Periode vor-
kommen. Unsicher ist auch die Zeitstellung der Floten Nr. 29 (Abb.
163) und 42, wahrscheinlich sind. sie spit.

Die 2. Periode fillt in die Zeit der groBen germanischen Volker-
bewegungen und Zusammenschliisse, wobei die einzelnen Stammes-
namen groBenteils untergehen. Fiir Ostfriesland ist vor allem das
Verschwinden des Chaukennamens (s. das folgende Kapitel), die grof-
artige Westbewegung des Sachsenstammes von seinen urspriinglichen
Sitzen in Schleswig-Holstein nach Westen bis nach Britannien hin,
sowie die in dieser Zeit stirker einsetzende Ostbewegung des Friesen-
stammes von Bedeutung.

Die Altsachsen miissen ein aullerordentlich bewegungsfreudiger und
tatkriftiger Stamm gewesen sein. Schon in romischer Zeit heif3it die
gallische Nordkiiste litus Saxonicum, die Sachsenkiiste; es mdgen sich
auf rduberischen Seefahrten, die man mit den spédteren Wikingerziigen
vergleichen kann, dort manche Sachsennester festgesetzt haben.

Es gilt heute als erwiesen und ist durch Funde in der Provinz
Hannover und den Niederlanden geniigend belegt, dafl die Besitzergrei-
fung Britanniens, die nach Beda 449 stattfand, aber wohl schon um
400 eingeleitet worden ist, durch die Angeln, Sachsen und Jiiten zum
Teil von den Gegengestaden aus erfolgt ist, wohin die Angelsachsen
auf dem Landwege gelangten. Das wichtigste Beweismittel fiir den
Weg der Eroberer ist ihr Kulturgut, fiir das in erster Linie die reichen
Funde aus dem Griberfelde von Westerwanna im Kreise Hadeln die
Vergleichsmoglichkeiten bietet 5). Die Keramik besteht aus sehr charak-
teristischen Gefd3en, meist mit reicher Verzierung mit Stempelmustern,
Waulsten, Buckeln usw. In den niederlindischen Warfen ist angel-
sdchsisches Kulturgut in groBer Fiille zutagegetreten. Wie unser Fund-
verzeichnis ausweist, hat die angelsidchsische Wanderung auch in Ost-

) Plettke, Angelsachsen; s. a. Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 172 ff.
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friesland einen nicht geringen Niederschlag gefunden. Andere charak-
teristische Leitformen, wie angelsdchsische Fibeln, sind bei uns noch nicht
gefunden worden. Die Mehrzahl der ostfriesischen Funde gehort dem
Ausgang des 4. und dem 5. Jahrhundert an, doch sind auch jiingere
Formen vertreten, (s. Fundverzeichnis. Abb. 164—183).

Nach den niederlédndischen Beobachtungen ist nicht anzunehmen,
daB die Angelsachsen, oder besser gesagt, die Altsachsen, stets nur mit
erobernder Hand in das Warfengebiet gekommen sind, vielmehr sind
Anzeichen dafiir vorhanden, daf} sie mindestens zeitweise friedlich neben
den Gaststimmen gehaust, ja sich wahrscheinlich sogar mit ihnen ver-
schmolzen haben. Den eigentlichen Charakter des friesischen Stammes
werden sie kaum wesentlich gewandelt haben, nur mag durch sie ein
neuer impulsiver Einschlag gekommen sein.

Vielleicht haben wir in der Fundgruppe von Brinkum (Nr. 5—21,
Abb. 184-188) einen Beweis fiir die SeBhaftmachung einer alt-
sdchsischen Gruppe und ihre Verschmelzung mit den Friesen zu erblicken.
Die Keramik zeigt so starke Ankldnge an die altséchsische, dal} sie in der
Literatur bislang als solche gegolten hat ). Die Gefdlle sind diinn-
wandig, mit Kies gemagert, und z. T. mit Dreiecksstempeln, Wellen-
linien verziert, die an frithere sdchsische Muster erinnern (s. Abb. 184).
Der Schliissel Nr. 7 (Abb. 188) ist von typisch karolingischer Form.
Die Kdmme, einer mit Schutzhiille, beginnen bereits im 6. Jahrhundert;
sie entsprechen dem von Jacob-Friesen, Niedersachsen, Tafel 66, Abb. 6
wiedergegebenen Exemplar aus dem spétvolkerwanderungszeitlichen
Korpergriberfelde von Rosdorf. Die Schnalle Nr. 20 kommt in der
Merovinger- und der Karolingerzeit vor. Die ganze Fundmasse steht
derjenigen ziemlich nahe, die van Giffen in Godlinze ausgegraben
hat und die er in die Zeit zwischen 625—850 setzt 27). Die Brinkumer
Gruppe kann etwas élter sein. Als sdchsische Keramik konnen die Ge-
faBBe kaum noch angesprochen werden. Am einleuchtendsten ist die Deu-
tung, daB sie von Menschen hergestellt sind, die man als Friesen an-
zusehen hat, die aber irgendwie, vielleicht durch Verschmelzung, eine
intensive Beeinflussung von altsdchsischer Seite her erfahren haben.
Ahnlich diirfte die kleinere Gruppe von Nordorf bei Esens zu deuten
sein. Die Schale Nr. 4 (Abb. 165) ist noch typisch alt-sdchsisch und

26) Den Anlaf dazu gab die erste Ver6ffentlichung iiber sie im Jahr-
buch des Provinzialmuseums 1907, S. 30, unter Bezeichnung ,,spatsachsischer
Urnenfriedhof*. Gelegentlich ist diese Fundgruppe auch irrtimlich unter
Leer aufgefiihrt.

27) 3./4. Jaarverslag S. 39 ff. — Bei der Beurteilung der Brinkumer
Fundgruppe bin ich Herrn Dr. Tackenberg, Hannover, zu besonderem Dank
verpflichtet.
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entspricht ziemlich genau der Abbildung Tafel 40 Nr. 10 bei Plettke;
das ziemlich weitmiindige Gefal Nr. 5 (Abb. 189) mit Standring,
von sehr weicher Profillinie und mit groben umlaufenden senkrechten
Waulsten aus dem oberen Teil des Bauches verrdt zwar noch durchaus
seine Abkunft von der sdchsischen Buckelurne, steht ihr zeitlich und stili-
stisch jedoch schon betrdchtlich fern. Das Gefdl Nr. 6 mag mit ithm
gleichaltrig sein, zeigt aber noch stirker den einheimischen Charakter.
Ob die spitsidchsische Keramik aus Nachkommen der in der eigent-
lichen Volkerwanderungszeit eingewanderten Sachsen oder auf jungen
Nachschub zuriickgeht, 148t sich nicht sagen.

Es ist vielleicht nicht unndtig, zu bemerken, dal der altsdchsische
Vorsto3 in der Volkerwanderungszeit nicht mit dem spéteren Vor-
dringen der Niedersachsen zu verwechseln ist. In Ostfriesland beruht
dieser in erster Linie auf einer kulturellen, besonders sprachlichen Aus-
breitung in einer Bevolkerung, die zu Beginn dieser ganz anders ge-
arteten Bewegung im wesentlichen schon gefestigt war ).

Ich schalte hier die Besprechung einiger besonderer Fundtypen
ein, da die hierher gehorigen Funde wohl in der Mehrzahl der mittleren
und letzten Warfenperiode angehoren.

Nadeln (Fundverzeichnis Nr. 90—116).

iiber die Nadeln und nadeldhnlichen, aus Knochen hergestellten
Gegensténde ist nicht viel zu sagen. Knochenspltzen mit Osen kommen
bereits in der Altsteinzeit vor, doch ist es wahrscheinlich, daf3 die
Germanen in ihren verschiedenen Nadelformen stark von den Rémern
beeinfluit worden sind. Zu welcher besonderen Arbeit die zum Teil
recht dicken, mehrfach mit sauberen, geschnitzten Linien geschmiickten
Nadeln ohne Ose verwendet worden sind, 14Bt sich im einzelnen nicht
sagen. Man darf nicht {ibersehen, dal im Laufe des ersten nach-
christlichen Jahrtausends besonders die Einfliisse aus dem romischen
und spadter dem friankischen Kulturkreise eine Verfeinerung und Differen-
zierung der hiduslichen Bediirfnisse auch in einfacheren Stimmen
hervorriefen.

Die Flichenornamentik aus Schmuck und Gebrauchsgegenstinden
der Warfenkultur besteht aus zwei Hauptgruppen, Punkt-Kreis- und
Linien-Streifenmustern, die in mannigfaltiger Verwendung oft sehr
schone Wirkungen hervorrufen. Das Punktkreisornament findet sich
auf romischer Einfuhrware, und Boeles ») schreibt dieser die Ver-
breitung dieses Motivs zu, das im allgemeinen in der 2. Periode be-
stehen bleibt, um gegen deren Ende von den Linienmotiven abgelost zu

28) Boeles S. 199. 29) Seite 190.
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werden. Danach gehort ein Pfriemengriff wie Nr. 97 (Abb. 190), auf
dem beide Stile vertreten sind, dem Ausgang der 2. Periode an,
wiahrend die rein linear verzierten Stiicke wie Nr. 93, 95, 100, 108,
114 (Abb. 191, 192) in die dritte zu setzen wiren. Bei den nicht ver-
zierten Stiicken ist eine Datierung nicht moglich.

Knochenkdmme (Nr. 117—141).

Knochenkdmmewerdeninallen Horizontender Warfenrechthiufig
gefunden, sie haben sich offensichtlich unter rémischem Einflu} ent-
wickelt. In den niederldndischen Warfen sind mehrfach romische und
provinzialromische Exemplare gefunden worden, die zwei Haupttypen
angehdren: einem mit einseitiger Zahnung und hochgewdlbtem Biigel,
meist mit Punktkreisschmuck, und einem mit beiderseitiger Zahnung
und geradem Biigel. Boeles gibt einen lehrreichen Uberblick iiber die
Formenentwicklung des aus dem Rundbiigelkamm entwickelten friesischen
Kammes *). Die allgemeine Entwicklung verlduft in der Richtung,
daB der Biigel stindig flacher wird und in der letzten Warfenzeit in die
Gerade tlbergeht. Die Verzierung wechselt, wie schon bei den Nadeln
gesagt wurde, am Ende der 2. Periode von dem Punktkreismuster zum
Linienornament. Der Brinkumer Kamm Nr. 15 mit doppelseitiger
Zahnung und geradem Biigel aus der 2. Periode steht vielleicht iiber
den frinkischen Einflul in der Tradition der gleichgearteten romischen
Doppelkdmme.

Nach dieser Einteilung gehoren die Stiicke Nr. 120, 123, 124,
136, 140, 141 der 2. Periode an, (Nr. 120 u. 140 s. Abb. 193, 194)
solche, wie Nr. 121, 125, 126, 127, 129, 131, 135, 138 (Nr. 125 u.
131 s. Abb. 195, 196) deren Biigel eine gerade Unter- und eine ge-
bogene Oberkante besitzen, miissen, bei Annahme einer strengen stil-
gesetzlichen Entwicklung, zwischen die rund- und geradbiigeligen Kimme
gesetzt werden. Den letzteren, also der spatesten Form, gehdren Nr. 117,
119, 128, 130, 132, 133 an (Nr. 117 u. 133 s. Abb.197, 198).
Bei Nr. 117 wird die Zeitbestimmung durch die gleichzeitig mitgefunde-
nen Randstlicke eines Gefdlles (Nr. 22) bestdtigt, die der spitesten
Warfenzeit angehoren.

Wie bei einigen Nadeln und Pfriemengriffen zeigt die Knochen-
schnitzkunst auch bei einigen Kédmmen eine bemerkenswerte Hohe.

Die Steilkimme, mit schmalem Riicken und sehr langen Zdhnen,
(Nr. 118, 122, 134, 139, Nr. 122 s. Abb. 199), diirfen nicht mit
Haarkdmmen verwechselt werden, da sie ein Webinstrument darstellen,

30) Tafel XXVIII/IX.
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ein sogenanntes Webgitter ). Ahnliche Gitter werden noch heute bei
primitiven Volkern, z. B. in Nordamerika, verwendet.

Knochenschlittschuhe, Kufenund Glatter
(Nr. 142—162).

Die unter diesen Bezeichnungen gefiihrten Gerdte sind oft aus
dem Mittelhandknochen des Rindes hergestellt 32), vertikal, oder hori-
zontal von Schmalseite zu Schmalseite durchlocht und haben sicher zu
verschiedenen Zwecken Verwendung gefunden. Die groferen Typen
dienten als Schlittschuhe; im Museum der , Kunst® in Emden wird
ein beledertes Paar aus Island aufbewahrt, das der Neuzeit angehort
und als ein gutes Vergleichstiick dienen kann. Es ist klar, da} in
einem Lande, in dem noch heute gro3e Flichen zwischen den Dorfern
im Winter unter Wasser stehen und infolgedessen das Schlittschuhlaufen
nicht nur als Sport, sondern auch als Zwecktitigkeit auB3erordentlich
verbreitet ist, die Kunst des Eislaufs schon sehr friih aufgekommen sein
muB. Zeitlich genauer einordnen lassen sich die Funde nicht, da sie als
Naturform nur sehr wenig bearbeitet und auBler den Bohrungen fiir die
Riemen nur eine Glattung der Unterseite erfahren haben. Doch wird
man nicht fehlgehen, das Aufkommen des Schlittschuhlaufens in die
jiingere Hélfte der Warfenzeit zu setzen. Borchling erwéhnt das Vor-
kommen von Knochenschlittschuhen in der altgermanischen Mytholo-
gie ) (Abb. 200, 201).

Eine zweite Gruppe von kleineren geglitteten Knochen wird man
als Schlittenkufen ansetzen diirfen. Auch fiir diesen Typus gibt es
ein Vergleichsstiick aus der Neuzeit. Das Museum in Cottbus be-
wabhrt einen sehr einfachen Holzschlitten, unter dem 4 kurze, geglattete
Knochen angebracht sind, die als Kufen dienen, und denen die ost-
friesischen Stiicke entsprechen. Der Schlitten stammt aus dem Spree-
wald, in dem der winterliche Eisverkehr ebenfalls eine grof3e
Rolle spielt.

Manche dieser Knochen werden auch als Glitter gedeutet; eine
genaue Bestimmung ist nicht immer mdglich. Als solche sind die nicht
durchbohrten Exemplare anzusehen.

Netzsenker, Webgewichte und Feuerbdcke
(Roststiitzen) (Nr. 163—175).
In den Warfen, aber auch in anderen Gebieten und alteren Pe-
rioden, werden aufler durchlochten Steinen aus Fels (Nr. 163, Abb.

31) Vgl. M. V. Kimakowiez-Winnicki, Spinn- und Webwerkzeuge, Ab-
bildung 87, S. 56.

32) Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 201.

33) Upstalsboombl. 1911/12, S. 25.
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202) sehr oft dicke aus Ton gebrannte Ringwulste (z. B. Nr. 164, 165,
Abb. 203) oder abgestumpft-pyramiden- (Nr. 173—75) oder kegel-
formige (Nr. 166), durchlochte oder mit Rillen (Abb. 204) versehene
Geriéte gefunden, die man frither allgemein als Netzsenker ansah. Da
sie aber auch in Gebieten begegnen, in denen eine Netzfischerei nie
bestanden haben kann, so hat man die kegel- und pyramidenférmigen
Stiicke mit Recht auch als Feuerbocke (Stiitzen fiir Feuerroste), sowie
als Tonwinden fiir die Aufnahme von Spindeln **) gedeutet. Ring-
wulste und solche durchlochte Steine wie Nr. 163 (Abb. 202) werden
nur zur Netzbeschwerung gedient haben. Wo eine geschlossene Fund-
masse zutagetritt, wie in Jemgumerkloster, treten Ringwulste, kegel-
und pyramidenférmige Typen oft in groB3er Zahl auf (Abb. 205, 206).

Spinnwirtel und Spielscheiben (Nr. 176—185).

Durch lange Perioden vieler Kulturen hindurch finden sich viel-
fach kleine durchlochte runde, ovale, konische, doppelkonische und flache
Gerdte mit und ohne Verzierung, aus Holz, Stein, Bernstein, ge-
branntem Ton, spidter auch aus Glas und anderem Material, die in der
Mehrheit als Spinnwirtel (zur Beschwerung der Spindel), in den
runden, flachen Stiicken auch als Spielscheiben zu gelten haben (Abb.
207—212). Manche zierliche, reich verzierte werden aber schon vielfach
in den Bereich der Schmucksachen tibergehen. Nach den mannigfachen
Formen und dem Material 146t sich keine chronologische Gliederung der
Wirtel vornehmen. Als hdufige Begleiterscheinung der Bodenfunde,
u. a. als Beigabe in Frauengridbern, kommen sie in grof3en Mengen
vor %),

Die 3. Warfenperiode (750—1000).

Die letzten Jahrhunderte der Warfenzeit stehen unter starkem
politischen und kulturellen EinfluB der Franken, die als einer der
starksten deutschen Stimme aus dem Hexenkessel der Volkerwanderungs-
zeit zum Vorschein kommen. Das zweite gro3e Ereignis dieser Epoche
fur die Friesen, die sich mittlerweile, etwa im 7. Jahrhundert bis zur
Weser ausgedehnt haben, ist ihre Bekehrung zum Christentum. Schon
im 7. Jahrhundert sehen wir den angelsdchsischen Erzbischof Wilfried
von York im friesischen Gebiet die neue Lehre voriibergehend predigen.
Mit dieser geht die politische Expansion der Franken Hand in Hand,

) Kimakowicki-Winnicki S. 9.

3%) Nicht behandelt sind hier die Schmuckperlen aus Glas, Bernstein,
Stein, die aus mehreren Perioden, besonders aber aus der merovingisch-
karolingischen Zeit in groBerer Zahl vorliegen. Ich hatte noch keine Mog-
lichkeit, dieses nicht sehr einfach liegende Sondergebiet zu bearbeiten.
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und mancher knappe Bericht, besonders aus den Lebensbeschreibungen
der Missionare, wirft ein grelles Schlaglicht auf die Tatsache, dal3
hinter dem Priester mit der neuen Lehre der Franke mit dem Schwerte
stand. 689 schligt Pippin der Mittlere den beriihmtesten Friesenkonig,
Radbod, bei Dorestad, Duurstede, die Franken besetzen das friesische
Gebiet siidlich der Rheinmiindung. 719 unter Karl Martell herrschen
sie bereits bis zum Flie, 734 bis zum Lauwers. 755 steht wie ein
blutiges Fanal in der friesischen Missionsgeschichte die Erschlagung des
heiligen Bonifacius in Dokkum durch die Friesen. In der Folgezeit
dringt die frénkische Macht auch nach dem heutigen Ostfriesland vor.
793 wird von einem Aufenthalt des ostfriesischen Apostels Liudger,
eines Friesen, in Leer, wo bereits ein christliches Gotteshaus steht
(in loco, qui dicitur Hleri, iuxta fluvium Lade) 3¢) berichtet.
Da Karl der GroBe den Auftrag zur Bekehrung der Ostfriesen an
Liudger einige Jahre vorher, 787, erteilte, so darf das Jahr 790 etwa
als der Beginn der christlichen Zeit in Ostfriesland angesehen werden.
Den geschichtlichen Ereignissen dieser Zeit kann hier nicht weiter nach-
gegangen werden. Als fiir uns wichtige Tatsache bewirkt der neue
Glaube eine grundlegende Wandlung der geistigen Haltung der Friesen,
die sich selbstverstindlich auch bald in langsamen Wandlungen des
Kulturbesitzes zeigt. Wie weit die tatsdchliche politische Macht der
Karolinger sich ausgewirkt hat, 148t sich nicht klar erkennen; es scheint,
dafl manche alte, politische und rechtliche Einrichtung nicht angetastet
worden ist; so bleibt nach der lex Frisionum das gesamte Friesland
in gewissem Sinne eine Einheit, die in den politischen Friedensbiinden
des 11. Jahrhunderts und spéter noch durchschimmert 7).

Die neuen christlichen Gotteshéduser, zuerst aus Holz, mit dem
Einzug des Ziegelbrandes in spitromanischer Zeit aus Stein, werden
vielfach an den Stellen der alten heidnischen. Heiligtiimer errichtet
worden sein, wie es von vielen christlichen Erstgriindungen tiberliefert
ist. Eine nicht gesicherte Ueberlieferung behauptet das auch von Leer,
wo die erste Kirche im dufersten Westen auf dem jetzigen alten re-
formierten Friedhof gestanden hat. Der alte Kirchplatz ist erhoht,
trotzdem eine Hochwassergefahr nicht in Frage kommt; vielleicht sind in
der unteren Lage vorchristliche Funde zu vermuten. Aus der schonen

3¢) Vgl. Diekamp, Die Vitae Sancti Liudgeri, Miinster 1881, S. 34,
71, 190; ferner Zylmann, Vom éltesten Leer, Friesenalmanach 1921, S. 93
bis 116

37) Nach Reimers, Ostfriesland S. 22, ist die frénkische Herrschaft
nicht als besonders driickend empfunden worden.
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Storfanglegende Liudgers 3%) erfahren wir, da Leer damals ein
Fischerort war, dessen Einwohner dem Storfang oblagen.

Urgeschichtlich ist es von besonderer Bedeutung, dafl mit der
Herrschaft des Christentums die Brandbestattung aufhort. Neben
dieser ist in Friesland auch in vorchristlicher Zeit die Korperbestattung
in Geltung geblieben. Eine solche, und zwar in Hockerstellung, ist
in Jemgumerkloster festgestellt worden. Eine sehr interessante Be-
obachtung hat van Giffen auf dem Gréberfelde des Dorfwarfs von
Godlinze gemacht ). Dort befanden sich drei Bestattungshorizonte:
der untere enthielt nord-siidlich orientierte Skelettgridber, der mittlere
angelsidchsische Brandurnen und der obere ost-westlich gerichtete Skelett-
griber. Van Giffen geht nicht fehl, wenn er die untere Schicht fiir
friesisch-heidnisch und die obere fiir friesisch-christlich halt.

Wenn auch selbstverstindlich mit der Erstverkiindigung des
Christentums der heidnische Glaube mit seinen Brduchen nicht ver-
schwand, so wird die Leichenverbrennung doch bald zu Ende gegangen
sein, um so cher, als Karl der Grofle bereits 786 aus dem Reichstage
zu Paderborn ihre weitere Ausiibung mit der Todesstrafe bedrohte.
Als runde Grenze zwischen der Brandurne und der ausschlielichen
Herrschaft des Korpergrabes in Ostfriesland kann daher das Jahr 800
gelten.

Der Brand der Tongefde in der 3. Periode hat sich unter dem
auswirtigen Einflul bedeutend verbessert. Sie zeichnen sich jetzt durch
einen viel harteren Brand aus. Der Rand ist meist sehr charakteristisch,
auch an der Innenseite profiliert und nach auBlen gelegt. Vielfach ist
offenbar der Rand fiir sich aus der Scheibe gedreht und dann an das
Gefdl angefiigt. Zu diesem spidten Warfentypus, dessen weitere Ent-
wicklung wir auch in die spiteren Jahrhunderte verfolgen koénnen,
gehoren Nr. 22, 26, 40 (Abb. 213, 214).

Die eigentliche keramische Leitform dieser Periode ist der so-
genannte Kugeltopf, ein Gefdl mit rundem Bauch, sehr kurzem, un-
scharf abgesetztem Hals mit einem meist scharf nach auflen gelegten
Rand. Er taucht seit dem 7. Jahrhundert in den Niederlanden, offen-
bar unter friankischem Einflu}, auf, zum Teil als friankische Einfuhr-
ware; in Ostfriesland mag er etwas spiter zur Geltung gekommen
sein. Er ist auch in Niedersachsen verbreitet.

38) Fiir die Stornetze waren viele der vorher besprochenen Netzsenker
erforderlich; zwei in Ringwulstform sind mit Schwertern der Karolinger-
zeit in der Baugrube der Seeschleuse zu Leer zum Vorschein gekommen.

39) 3./4. Jaarverslag; ferner v. Giffen, Jahrhundertfeier d. Arch.
Instituts, S. 337.
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Unter den ostfriesischen Funden dieser Form (Nr. 63—82) lassen
sich wie allgemein mehrere Sonderformen feststellen. Nr. 61 (Abb. 216)
hat bei allgemeinem Kugeltopfcharakter noch eine kleine Standflache,
Nr. 60, 63, 69, 71, 75, 79 (Abb. von Nr. 69 f. Nr. 217)) haben
vollkommen runde Form, so daf3 sie nicht gerade stehen konnen; 62, 70,.
77, 78 (von Nr. 78 s. Abb. 218) haben dagegen bei runder Unterfliche
einen etwas nach unten gesackten, geweiteten Korper; man konnte sie
am besten beutelformig nennen. Sie erinnern an dhnlich geformte Ge-
faBe, aus Ton oder Metall, die sog. Grapen, meist mit 3 Standfiillen,
der spiteren Zeit. Bei den Grapen macht sich der EinfluB von
Pingstorf geltend. Ohne einen Beweis zu haben, ist man versucht,
diese verschiedenen Formen in eine Entw1cklungsrelhe zu stellen. Nr. 61
konnte den Ubergang von den runden GefiBen mit Standfliche dar-
stellen; es folgen die reinen Kugeltdpfe, und dann, wegen ihrer Ahn-
lichkeit mit den spateren Grapen, die beutelform1gen Exemplare. Ob
diese typologische Reihe auch eine zeitliche ist, mufl noch klargestellt
werden.

Stilistisch und damit zeitlich sehr nahe stehen den Kugeltopfen die
StieltdopfeunddieStielpfannen (Nr. 80—89). Bei
ihnen lassen sich 2 Gruppen unterscheiden: bei der ersten (Nr. 81, 84,
85, 87, 88; von Nr. 81 u. 84 s. Abb. 219, 220) ist der hohle Stiel
gegen das Gefdll geschlossen, man kann aber in den Stiel hineinsehen
und erkennen, daB3 der Rand des GefdB3es durch den Stiel hindurchgeht.
Das 148t sich nur so erkldren, daf3 Stiel und Gefdl3 getrennt hergestellt
und erst dann aneinandergesetzt worden sind. Einfacher erscheinen da-
gegen Nr. 80, 83, 86, 87 (von Nr. 80 s. Abb. 221), bei denen der
GefdBrand durch den Stiel unterbrochen wird, in einigen Féllen er-
scheint der Stiel geradezu aus dem Gefd3 herausgearbeitet. Da dieser
letzte Typus auch noch viel spéter erscheint, mochte ich die erste Gruppe
fiir die éltere halten. Unbequem bei der Einteilung ist jedoch der
Napf Nr. 81, dessen durchgehender Rand ihn der élteren, dessen kleine
Standstiitze unter dem Stiel ihn aber in die Zeit der Pingstorfer Gefalie
mit kleinen Stiitzen verweist.

Es ist moglich, daf3 unter den Kugeltopfen und Stielndpfen einige
aus dem Frinkischen eingefiihrt sind, worauf die Kiesmagerung hin-
weist. Die einheimischen sind vorwiegend mit organischen Stoffen
gemagert.

Spéatmerovingischer Import ist das schon geformte und mit Zick-
zackbiandern geschmiickte Tiillengefdl Nr. 9 (Abb. 222), karolingisch
sind Nr. 1, 5, 6 (ein eigenartiges Stlick mit 2 unsymmetrisch angebrach-
ten Henkeln [Abb. 223]), und 8, wihrend 4a aus Pingstorf in den

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 11
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Ausgang der Warfenzeit gehort. Einige Schliissel, wie Nr. 3 und 7
(Abb. 224, 225), die kleine Schnalle Nr. 4 und das Trinkglas Nr. 2
(Abb. 226) sind ebenfalls karolingisch. Das Glas hat ein fast identi-
sches Gegenstiick aus dem Warf von Ferwerd +).

Im 9. Jahrhundert werden die Nordseekiisten und weite Gebiete
Europas von den Raubziigen der Normannen oder Wikinger
schwer heimgesucht. Gegen ihr liberraschendes Erscheinen auf flinken

Abb. 231: Der Plitenberg bei Leer. Vielleicht Wikingergrab.

Schiffen war kein Kiistenschutz ausreichend. Das ganze friesische Ge-
biet hat unter ithnen sehr schwer gelitten, das Andenken an sie wurzelt
noch heute im Volke. Im alten friesischen Recht beziehen sich viele
Bestimmungen auf sie. So ist thre Erwdhnung in einer der berithmten
Note der 24 Landrechte sehr eindrucksvoll #): ,,Dies ist die erste Not:
wo ein Kind gefangen und gefesselt wird nordwirts {liber die See, oder
sidwirts iiber das Gebirge, da darf die Mutter ihres Kindes Erbe
versetzen und verkaufen, und ihr Kind 16sen und dem Leben erhalten.*
Zeitweise haben die Normannen sich sogar in friesischen Gebieten fest-
setzen und eine allerdings schnell vergehende Herrschaft ausiiben kdnnen.
In Ostfriesland ist die Normannenzeit vor allem lebendig geblieben
durch die erbitterte Schlacht bei Norden, die um 880 stattfand und in

40) Abb. bei Boeles Tafel XX VI, Nr. 5.
4 Borchling, Poesie und Humor im friesischen Recht, Abh. u. Vortr.
Aurich 1908, S. 43.
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der tiber 10 000 Gefallene gezihlt worden sein sollen. In der Sagen-
iiberlieferung leben die Normannen vor allem in der Odyssee der Nord-
see, dem Gudrunliede, fort. Es ist oft versucht worden, das Land
Hettels, des Konigs der Hegelinge und der Friesen, im ostfriesischen
Harlingerlande wiederzufinden, in ,,Givers uf den sant®, hat man
Jever oder genauer Upjever zu erkennen geglaubt. So verlockend diese
Annahme ist, und so sicher das Hegelingerland irgendwo an dem Nord-
seegestade gelegen hat, so 146t sich ein Beweis dafiir, dal Ostfriesland
einer der Hauptschauplédtze der Gudrun sei, wissenschaftlich nicht er-
bringen. Auch der Name Gudrun ist nicht beweiskréftig, da er sowohl
friesisch, wie niederséchsisch, angelsichsisch oder niederfrankisch sein kann.

Die Normannen haben in den Bodenfunden nur geringe Spuren
hinterlassen, ihr Sinn war mehr aus das Mitnehmen als auf das
Bringen gerichtet. Vielleicht hat man in den germanischen Lang-
schwertern oder Spathas (Nr. 10—13, Abb. 227—230) +) und dem
Reitersporn (Nr. 14) ihren Nachla zu sehen. Sicher ist das aber
nicht, da das Langschwert weit verbreitet war und in unsern Fillen
ebensogut von einheimischen Kriegern, als von Franken oder Nor-
mannen getragen sein kann. Das Schwert Nr. 10 (Abb. 227) aus
Leer triagt eine frankische Inschrift; Jacob-Friesen weist darauf hin,
daB die Wikinger ihre Waffen z. T. aus Westdeutschland bezogen #).

Vielleicht wird sich einmal das méchtigste urgeschichtliche Denkmal
Ostfrieslands, der Plitenber g bei Leer, als ein Werk der Nor-
mannen erweisen (Abb. 231) #). Er erhebt sich mit einer Hohe von
etwa 12 m, und trotz einer Teilabtragung durch die Engldnder 1795
enthdlt er noch heute etwa 10 000 kbm Erdmasse. An seinem Namen
und Ursprung ist bereits sehr viel herumgeraten worden, ohne dal} eine
Kldarung bisher erfolgt ist. Es ist bemerkenswert, dal es in Nord-
westdeutschland eine ganze Anzahl Plitenberge gibt. Ob der Name
aus einer Zusammenziehung aus ,,up de Liet, up Liet* (Liet = Ab-
hang, Lehne, Hiigel, vergl. Zusammenziechung von Noort aus up
n’oort, volkstiimlich fiir Leerort bei Leer) oder von dem Heiligen
Hyppolitus, der in Ostfriesland zwar nicht, wohl aber im Hunsingoer
Landrecht und in Blexen iiberliefert ist, herzuleiten ist, steht dahin.
Die meisten Deutungen von dem humanistischen mons Plutonis bis

42) Vielleicht ist noch ein weiteres Exemplar hierherzurechnen, das
mit den angelséchsischen und spateren GefaBlen Nr. 1—7 gef. worden. ist,
aber keinen Griff mehr aufwies, wodurch die Bestimmung unmaoglich wird.

43) Jacob-Friesen, Niedersachsen S. 207.

4) Vgl. dazu Bunte, Der sogen. Plitenberg bei Leer, Emd. Jahrbuch

1888, S. 99 ff., und Zylmann, Vom dltesten Leer, Fries. Almanach 1921,
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zum Blide-(Freuden-)berg und Pleiten-(Gerichts-)berg, sind aus vielen
Griinden unmoglich. Der Hiigel ist ohne Zweifel eine kiinstliche
Schopfung und hat mit einer Moréne oder Diine nichts zu tun, kommt
auch als Wohn- oder Fluchtwarf nicht in Frage, da hundert Meter
weiter Ostlich das Land ansteigt und hochflutsicher wird. Man hat
geglaubt, ihn als eine Anhdufung einer fiir einen Deichbau bereit-
gestellten Erdmasse erkldren zu konnen. Es widerspricht aber der
Arbeitsokonomie aller Zeiten, fir einen Erdbau das Material erst
einmal von der Gewinnungsstelle fortzubewegen und zusammenzutra-
gen, um es dann erst an die endgiiltige Stelle zu schaffen. Aus der
letzten Stein- und der frithen Bronzezeit, der Periode groBer Grab-
hiigel, ist mir im nordischen Kulturkreis kein einziger Hiigel von der
Maichtigkeit des Plitenbergs bekannt. Das Konigsgrab von Seddien
(Priegnitz) ist zwar 11 m hoch, gehdrt aber einer anderen, der Lausitzer
Kultur an. Dagegen dringen sich riesige Hiigel wie z.B. die Grab-
stitten des Dédnenkonigs Gorm und der Konigin Thyra Danebrog bei
Jellinge in Jiitland aus der Mitte des 10. Jahrhunderts zu einem
Vergleiche aus. Schon im angelsdchsischen Epos von Beowulf, das
bereits im 5. Jahrhundert in Danemark oder Seeland entstanden sein
wird, wird dem Helden nach seinem letzten fir ihn todlich verlaufenen
Kampf ein ,,Hiigel am Hange, weithin sichtbar den Seefahrern er-
richtet. 1878 und 1890 sind am FuB} des Plitenbergs GefdB3scherben
und Pferdeknochen zum Vorschein gekommen, die aber unbeachtet ge-
blieben sind. Jacob-Friesen und van Giffen teilen die Vermutung,
dal es sich hier um ein Normannengrab handelt. Es liegt durchaus
im Bereich der Moglichkeit, dafl der Hiigel ein Wikingerschiff enthalt,
das dem in einem Grabhiigel bei Oseberg in Norwegen entspriche *).
Wenn man bedenkt, wie zdhe, wenn auch meist verdunkelt, Erinnerun-
gen an solche Tatsachen und Begebenheiten im Volke wurzeln, so mag
in diesem Zusammenhidnge eine Redensart von Bedeutung sein, die
bei den Einwohnern Leers in der Ndhe des Plitenbergs bis vor kurzer
Zeit, vielleicht noch heute bei Hinauszoégerung von Versprechungen an
Kinder gebraucht wird: ,,Naast mal, wenn de Skip mit Geld over’t
Plitenbarg kommt.*

Es ist eine unerldBliche Aufgabe der friesischen Urgeschichts-
forschung, eine griindliche Durchforschung des Hiigels vorzunehmen,
sobald die sehr hohen Kosten es ermdglichen werden. Voraussetzung
wire seine Wiederherstellung in den heutigen Zustand.

Kurz erwéhnt seien hierdie Einbaumfunde. Im Museum
der , Kunst“ in Emden befindet sich ein schones Exemplar, das aus

45) Abb. bei Hahne, Europa S. 112 f.
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Canhusen im Kreise Emden stammt; von einem weiteren, das aber noch
im Boden steckt, bei Hatzum im Kreis Weener, hat man Nachrichten.
Dieser Bootstypus gehort so gut wie sicher in die Warfenzeit, eine
genauere Zeitfestsetzung diirfte aber schwer fallen, da er sich ohne grof3e
Verdnderungen durch lange Zeiten hindurch fortsetzen konnte.

Am Schlusse seien noch zwei Fundgruppen kurz besprochen, die
in unseren und den anderen norddeutschen Mooren eine Rolle spielen:
die Bohlenwege und Moorleichen.

Die Bohlenwege.

In der einheimischen Literatur wird hédufig die Feststellung von
Kniippeldimmen in den ostfriesischen Mooren erwéhnt. Bereits Ubbo
Emmius spricht von der ,,via Spetzae™ ) und deutet sie als Damm
in der sumpfigen Niederung (dem heutigen Spetzerfehn) zwischen Bag-
band-Strackholt und der Auricher Geest. Uber Spuren von Bohlwegen
in Akelsberg, Wrissemer Hammrich (Kr. Aurich) s. Miiller-Reimers
S. 310; Emder Jahrb. 1 S. 76 ff.; 11, 1 S. 158, 17, S. 68; RV, 2
S. 56; Holtrop (Kr. Aurich) 1, 2 S. 84; Spekendorf (Kr. Aurich)
11, 2 S. 159; Meinersfehn (Kr. Leer) Jahrb. d. Prov.-Mus. 1911/12
S.5; Oltmannsfehn (Kr. Leer) Emd. Jahrb. XIV. Im allgemeinen
wurden sie bisher einfach den Romern als Erbauern zugesprochen, so
Friedr. v. Alten (die Bohlwege [Romerwege] im Herzogtum Olden-
burg, 1879); Th. Mommsen (die Ortlichkeit der Varusschlacht, Berlin
1885); E. Diinzelmann (das rémische Stralennetz in Nordwestdeutsch-
land, Leipzig 1893). Diinzelmann bezeichnet sogar den Konrebbers-
weg im Krummen Horn als Romerweg. Wenn die Konrebberswege
und Liidewege bereits in der Romerzeit als wichtige Verkehrsstraflen
bestanden haben sollten, so haben wir doch kein Mittel, sie als rémischen
Ursprungs zu erweisen; Zudem ist es selbstverstidndlich, daB3 schon
damals in allen germanischen Gebieten ohne Zutun der R6mer wichtige
Verkehrswege bestanden haben miissen. Boeles weist darauf hin, dafl
aus den Niederlanden und Deutschland heute bereits 70 Bohlwege
bekannt sind, auch in Gegenden, die nie von den Romern besetzt ge-
wesen sind.

Nun ist es nicht von der Hand zu weisen, dal3 die romischen
Legionen, bei denen der Bau von Lagern, Schanzen, Briicken und
Wegen hochentwickelt gewesen ist, und von deren Dammbauten auch

46) Chorographie S. 59.
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el

Abb. 232—233b: Bohlenwege im Moor; 234: Moorleiche von Marx-Etzel.
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aus unserm Kiistengebiet berichtet wird, einen Teil der Bohlwege
gebaut haben konnen, nachdem sie Zweck und Technik von den Ger-
manen gelernt hatten. Es sind mehrfache Marsche zwischen der Ems
und der Weser lberliefert, und die Uberwindung der unwegsamen
Moorgebiete mag sie dfters zu Hilfsbauten gezwungen haben.

Heute diirfen wir sagen, da3 man mit den Methoden der geschicht-
lichen Forschung die Frage der Bohlwege nicht 16sen kann, daB3 die
meisten Untersuchungen tiber sie fiir uns keinen entscheidenden Wert
mehr haben. Die einzige Moglichkeit, zu einem gesicherten Ergebnis zu
kommen, bietet die Moorgeologie, die in der Lage ist, mit der Pollen-
analyse und der genauen Untersuchung der Horizonte, in denen die
Wege liegen, die in Betracht kommenden Jahrhunderte annéhernd fest-
zulegen. Nur selten sind bisher urgeschichtliche Funde in Verbindung
mit den Bohlwegen gemacht worden. So sind bei der Moorbriicke in
Meinersfehn (Kr. Leer) Feuersteinabschlidge, zerschlagenes Gerdll,
GefdBreste gefunden worden, aus der &lteren Eisenzeit, also einer
Zeit, die der romischen Periode weit vorausgeht +). iiber einen
Bohlenweg bei Groflsander Kr. Leer, Abb. 232) teile ich das
vorldufige Ergebnis einer pollenanalytischen Untersuchung mit 4).
Die Lagerverhiltnisse sind folgende: aus dem diluvialen Sande er-
hebt sich eine Torfschicht von 40—75 cm; auf ihr ruht der Bohlen-
weg, dessen Unterlage 10—12 cm und Hauptschicht 5—10 cm
betrigt; darliber liegt eine jlingere Schicht von 40—70 am Moor.
Das Pollenspektrum ist in 10 cm Abstdnden festgestellt worden.

in cm

uber dem Sande Birne Erle Buche Kiefer Eichenmischwald
100 14 39 14 11 14
90 14 43 18 3 15
80 14 32 12 8 32
70 18 53 3 2 19
60 9 52 5 3 29
50 11 43 6 10 25
40 16 50 4 3 25
30 13 47 3 11 24
20 15 56 5 11 11
10 16 56 1 11 14
0 16 51 1 16 15

473 Jahrbuch des Provinzialmuseums Hannover 1912.

48) Die Moorproben und eine genaue Lageskizze verdanke ich den
Herren Regierungsrat Schweizer in Aurich und Moorverwalter Konig in
GroBsander; die Pollenuntersuchung hat mein Kollege, Akademiedozent Dr.
E. Kolumbe in Cottbus, vorgenommen, der an anderer Stelle noch iiber

das Moorprofil berichtet. (Jahrb. d. Pr. Geol. Landesanstalt 1932, Bd. 52,

S. 421-428.)
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Der Bohlenweg ist in die mittleren Reihen einzugliedern, da er
nicht ganz eben liegt; es kommen etwa die 5.—8. Reihe von unten in
Frage. Fiir das Subatlantikum spricht hier, dal die Buche in den
unteren Lagen nur gering vertreten ist, ferner die verhéltnismafig hohen
Zahlen fiir den Eichenmischwald, der im ausgeprigten Subatlantikum
nochmals ein Maximum erreicht; ferner, dall die Erlenkurve sich mit
geringen Schwankungen immer in gleichen Prozentverhéltnissen bewegt.
Fiir eine geringe Austrocknung des Moors im Bohlenweghorizont
spricht das starke Ansteigen der (hier nicht aufgefiihrten) Heidepollen-
kurve (81 Proz.), die in der Schicht unter dem Bohlweg nur 35 Pro-
zent erreicht #). Nach einer Mitteilung von Dr. Schmitz-Frankfurt
a. M. an Dr. Kolumbe ist ithm bei seinen Untersuchungen der Moore
zwischen Jade und Dollart das Spektrum des Bohlweges immer erst
in der Mitte des jlingeren Sphagnumtorfs begegnet.

Das Fehlen des ilteren Sphagnumtorfs bestétigt dieses fiir das
Subatlantikum sprechende Ergebnis. Somit ist der Bohlenweg jiinger
als die Bronzezeit und wegen der Unterlagerung durch eine betricht-
liche Schicht des jlingeren Sphagnumtorfs nicht mehr alteisenzeitlich.
Er kann etwa in die letzten Jahrhunderte vor und die ersten nach
Christi Geburt fallen. Eine genauere Zeitumgrenzung kann erst er-
folgen, wenn die zur Zeit in Arbeit befindlichen pollenanalytischen
Untersuchungen der ostfriesischen Moore abgeschlossen sind. Die An-
nahme eines ROomerweges ist gestattet, aber nicht zwingend und er-
wiesen.

Die zweite Zeichnung (Abb. 233) stellt einen Bohlenweg dar,
den der verstorbene Hegemeister Briinig in Oltmannsfehn-Ockenhausen
(Kr. Leer) festgestellt und mit Stangen 300 m weit verfolgt hat. Er
liegt auf einer 1 m maéchtigen Moorschicht; im Hangenden befindet
sich eine jiingere Schicht von 0,75—1 m. Auf drei ungefdhr gleich-
abstindig in der Langsrichtung liegenden Unterlegern lagern Bohlen
dicht aneinander, meist aus Eiche, die roh behauen, nie gesdgt und nach
dem Kern zu gespalten sind, so dal sie im Querschnitt dreieckig er-
scheinen. Als Seitenbefestigung sind in der Langsrichtung durchlochte
Planken aufgelegt, die mit Pfdhlen von 1 m Linge in den Boden
gepflockt sind ). Dieser Bohlweg unterscheidet sich in seiner Struktur

49) Nach einer Bemerkung bei v. Giffen, Warfenforschung S. 332,
nehmen Gams und Nordhagen fiir die Zeit zwischen 120 v. und 180 n. Chr.
Geburt eine Austrocknungsphase an. Diese Theorie wiirde also durch den
Befund unseres Profils eine Stiitze finden. Grof3 (Klima- und Florenent-
wicklung S. 77), hélt sie fiir nicht erwiesen.

30) Ein durchlochtes Stiick einer solchen Planke befindet sich im Mu-
seum Leer (Nr. 29).
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erheblich von dem viel einfacheren in Grof3-Sander, auch ist das Moor
in der Unterlage und Oberschicht viel méchtiger. Es ist daher an-
zunehmen, daf} er nicht mit dem von Grof3-Sander trotz seiner benach-
barten Lage gleichaltrig ist.

Die Moorleichen.

Tacitus berichtet im 12. Kapitel der Germania, dall die Germanen
Feiglinge und Zage und an ihrem Leib Geschindete im Sumpfe ver-
senkten und Flechtwerk iiber sie deckten. Spétere Geschichtsquellen
und Sagen bestétigen diese grausame Todesart. In den sogenannten
Moorleichen hat sie eine archdologische Bestétigung gefunden. Da kaum
anzunehmen ist, dal} ehrenvolle Bestattungen in den einsamen Mooren
stattfanden, so werden die Menschen, die seit dem Beginn der Torf-
gewinnung in den Mooren wieder ans Tageslicht kommen, auf dem
Wege des von Tacitus geschilderten Strafvollzuges oder durchs Ver-
ungliickung in das Moor geraten sein. Fiir erstere Annahme sprechen
aber einige unverkennbare Tatsachen, die man an den Leichen fest-
gestellt hat: sie sind 6fter mit gekreuzten Pfahlen festgepflockt oder mit
Holz, Reisig oder Soden bedeckt, bei einigen wurden Schidelverletzun-
gen oder Wunden in der Herzgegend beobachtet.

Das bisherige Fundgebiet ') ist in bemerkenswerter Weise be-
grenzt und umfaBt nur einen Teil der mittel- und nordeuropéischen
Moore. Bis 1910 wurden Moorleichen festgestellt: 19 in Dénemark
(davon 16 in Jiitland), 11 in Schleswig-Holstein, 20 in der Provinz
Hannover einschlieBlich Oldenburg, 5 in den Niederlanden und 1 in
Irland. Bis auf einige Ausnahmen befinden sich alle Fundstellen in
einer zusammenhidngenden Zone von Jiitland bis zu den Niederlanden,
im Wohngebiet der Ddnen, Angeln, Sachsen, Chauken und Friesen.
Da man auf Grund des Befundes des kulturellen Begleitguts, vor
allem der Kleider und Schuhe, die meisten Moorleichen in die ersten
Jahrhunderte, besonders das 3. und 4. nach Christi Geburt setzen darf,
so hat Dr. Johanna Mestorf sicher Recht mit der Hypothese, dal} sie
eine zeitlich und kulturell umgrenzte Fundgruppe darstellen. Hahne zeigt
den weiteren Weg der Forschung, indem er fordert, da3 der Versuch
gemacht werden miisse, andere zeitlich und rdumlich &hnlich umgrenzte
archdologische Fundgruppen mit den Moorleichen in Beziehung zu

51) Zu diesem Abschnitt vgl. die eingehende Studie von Dr. H. Hahne:
Die Moorleichenreste im Provinzialmuseum zu Hannover. Jahrbuch des
Prov. Mus. Hannover 1909/10, II. Teil.
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setzen. Den Ansatz dazu macht er selbst mit dem Hinweis auf die
Ubereinstimmung der Verbreitung und Zeitstellung der sdchsischen
Urnenfriedhéfe der Volkerwanderungszeit mit der der Moorleichen,
ohne aber mehr als eine Arbeitshypothese geben zu wollen.
AufBler den Leichen sind im selben Verbreitungsgebiet noch 35 ein-
zelne Schuhe gefunden worden.

In Ostfriesland sind bisher 3 Moorleichen und ein Schuh ge-
funden worden und in die Museen gelangt.

1. 1817 im Hilgenmoor bei Marx-Etzel (Kr. Wittmund) (Prob.-
Museum Hannover). Von dem Korper, offenbar eines Erwachsenen,
ist nichts erhalten geblieben. Die Moorsduren zerstoren den Kalk der
Knochen. Die Leiche lag ausgestreckt auf dem Sande unter einer
Schicht von 1 m schwarzem und 1 m hellem Torf, und war mit
Pfahlen niedergehalten (Abb. 24). Die Lage im unteren Sphagnum-
torf ist nicht {iberraschend, da es sich sicher um eine kiinstlich hergestellte
Eintiefung handelt. Von den Kleidern %?) sind geborgen worden: ein
Uberwurf aus Wollkoper, ein zweites Stiick, wahrscheinlich eine Jacke
aus Wolltaffet, ein Bruch (kurze Hose, neuostfriesisch Brouk) aus Woll-
drell, ein Bundschuh ohne Sohle aus behaartem Leder, reichornamen-
tiert mit Schnittmustern. Die Leiche war mit 2 (oder 4, wie der
Finder spéter angab) Pfihlen, die an beiden Enden in die Erde
gesteckt schienen, festgepflockt. Ob in dem Funde ein gewaltsam ver-
senkter Lebender oder ein Toter (Strafakt oder Begrdbnis) vorliegt,
148t Hahne offen.

2. 1861 im Hilgenmoor bei Marx-Stapelstein (Kr. Wittmund)
(Prov.-Mus. Hannover). ,,Lag wie begraben etwa 1 m unter der
damaligen, z. T. bereits zerstorten Mooroberfliche. Von dem Korper
(eines etwa zwanzigjdhrigen Menschen vielleicht weiblichen Geschlechts)
ist nur der Schidel erhalten geblieben. An Kleiderresten wurden
mindestens 6 verschiedene Stiicke aus Wollstoff, darunter ein ldngeres

52) {iber Kleider- oder Schuhfunde wird in der élteren einheimischen
Literatur mehrfach berichtet; so Arends, Ostfr. u. Jever 1, S. 15; vgl. auch
Nachrichten iiber Moorleichen von Siidgeorgsfehn: Hannoverland 1908,

S. 72: Jahresbericht der Méanner v. Morgenstern 1906, Heft: 718, S. 50;

von Hesel, Emd. Jahrbuch 1878, S. 128; Hannoverland 1908, S. 72. Die
Funde sind verschollen. Noch in der Gegenwart gehen sie leider oft ver-
loren. So berichtete mir der Baggermeister Harms in Haxtum, daf3 etwa

1910 im Moor von Nahe ein Lederschuh mit Schnitzverzierung sowie rot-
liche Haare gefunden worden seien; man habe die Gegenstidnde aber wieder
in die Torfpiitte zuriickgeworfen. Als ich ihm den Groninger Schuh nach

der Abbildung bei Hahne zeigte, erklirte er mit Bestimmtheit, da3 der

Schuh von Rahe jenem dhnlich gewesen sei. Zusammen mit den Haaren
wird es sich auch hier sicher um die Reste einer Moorleiche gehandelt haben.
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Stiick, das eine Schirpe darstellen konnte, mit Brettchenborden, ferner
ein feines Gewebestiick gefunden. Nach Virchow hatte der ,,Kinderschidel
von Friedeburg® brachycephalen Breitenindex, er 14t aber offen, ob der
ihm vorgelegte Schidel der richtige Moorschiddel gewesen sei. Hahne
sagt zu diesem Funde: ,,Man konnte daran denken, dafl die Leiche
einem gewaltsam ertrinkten etwa 20 jdhrigen Menschen (Weib?) an-
gehort, der mit Wollstoffstiicken oder Kleiderresten gefesselt war.“

3. Ende 1907 im Meerhusermoor von Bernuthsfeld, 400 m west-
lich der LandstraBe von Aurich nach Dornum gefunden. Lag auf
Sodenstiicken, war also mit Absicht dort hingelegt. Anscheinend war
der Schddel an der linken Seite eingeschlagen, wobei ein Teil des
Gehirns zertrimmert wurde. Bekleidung: 1. ein hemdartiges, genéhtes
Kleidungsstiick mit Armeln aus grober Wolle, 110—115 cm lang;
2. ein Kleidungsstiick von grober Wolle wie ein Frauenrock, 100 cm
lang; 3. ein viereckiges wollenes Tuch, 180 c¢cm lang, 166 cm breit;
4. Reste von wollenen Taschen, die vielleicht zu Nr. 1 gehoren; 5. zwei
wollene Beinbinden, eine 350 cm lang und 12 cm breit, die andere
etwas kleiner; 6. vier Haarbinden; 7. Rest eines rohgearbeiteten
Lederriemens mit 4 Lochern und einem Schlitz, 56 cm lang; 8. ein
zerbrochener Stock, 128 cm lang. Bein- oder Schenkelbinden scheinen
fiir friesische Herkunft charakteristisch zu sein, sie begegnen uns als ein
Teil der Frauenkleidung noch im spaten Mittelalter.

Der Fundort liegt ganz einsam, weit von allen &lteren Siedlungen
entfernt. (Nach einer Beschreibung von Prof. Dr. Ritter-Emden, i. a.
des Prov.-Mus.)

Dieser Fund befindet sich im Museum der Ges. f. bild. Kunst in
Emden 3).

4. Der Schuh von Ardorf (Kr. Wittmund), 1817: 1 Schuh fiir
einen Erwachsenen, 2 fiir Kinder, unverziert, 4 m tief aus dem Sand-
boden des Moores. Aus einem Stiick hergestellt, ohne Naht. Ein
Kinderschuh ist verloren gegangen, der zweite ist vielleicht mit dem in
Groningen aufbewahrten identisch.

Friesen und Chaucen.

Nach den Berichten der antiken Schriftsteller ergibt sich fiir die
Besiedlungsverhiltnisse an der siidlichen Nordseekiiste zu Beginn unserer
Zeitrechnung ungefihr folgendes Bild.

Plinius der Altere (23—79 n. Ch.) hat das Gebiet der Chauken
mit eigenen Augen gesehen; er nahm 47 an dem Feldzug des Corbulo

53) Siehe Nieders. 1906/7, S. 364; Hannoverland 1907, S. 144, 172, 220.
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gegen die Chauken teil. Seine groBartige Schilderung von den Kiisten-
chauken bezieht sich offensichtlich auf einen Teilstamm (misera gens)
der von Tacitus als eins der méchtigsten germanischen Volker hin-
gestellten Chauken. Ihre genauen Sitze erfahren wir von Plinius
nicht, wenn auch nicht zu bezweifeln ist, dal die Hiigelchauken an der
ostfriesischen Kiiste zu suchen sind. An anderer Stelle (Nat. hist. 1V,
14, 28) nennt Plinius die Chauken als einen Teil der Ingvéonen,
neben den Cimbern und Teutonen, im selben Buch, Kap. 15, 29 zihlt
er als Bewohner der Inseln zwischen dem Helenius (Maas-Waal
miindung) und dem Flevus (Ausflul der Seen, die heute zum Zuyder-
zee vereinigt sind) neben den Friesen und anderen Stdmmen merk-
wirdigerweise auch die Chauken auf. Die Chauken werden bald nach
den Friesen von den Romern als Bundesgenossen aufgenommen, nach-
dem Drusus noch 12 v. Chr. in feindlicher Absicht von den Friesen aus
iibers Watt gegen sie vordrang. Von ihrer Unterwerfung (4—6 n. Chr.)
berichtet Vellejus Paterculus, ein Zeitgenosse des Kaisers Tiberius
(14—37). Er spricht von ihrer Jugend ,,endlos an Zahl, gewaltig an
Leibern, geschiitzt durch ihre Lage®.

Nach Tacitus (schrieb um 100) Ann. 11, 23 fiihrte Germanicus
16 n. Chr. seine Truppen auf einer Flotte durch die Ems in den Ozean,
geriet in einen Sturm, der ihm grofe Verluste brachte und an die
Chaukenkiiste warf. Kurz vorher fand der schon frither erwdhnte
Briickenschlag iiber die Ems statt. Nach Tac. Germania c. 35 beginnt
das Gebiet der Chauken bei den Friesen, deren Sitze nach c. 34 ,,bis
zum Ozean vom Rhein umsdumt wird*, und die er in die groBen und
die kleinen Friesen einteilt. Eine genaue Grenze ist hier nicht ge-
geben. Das Gebiet der Chauken erscheint bei Tacitus auBBerordentlich
umfangreich, es dehnt sich weit nach dem Hinterlande aus, wie die
Chauken bei ihm tiberhaupt als eins der hervorragendsten Volker gelten,
deren Uberlegenheit besonders dadurch sich erweist, daB sie sie ohne
Gewalt aufrechterhalten. Von Tacitus, Ann. XIII, 55, 56 erfahren
wir noch, dafl die Chauken im Jahre 59 die Ampsivarier aus ihren
Sitzen vertrieben haben; diese suchen im Westen bei den Rémern Zu-
flucht, werden von diesen aber nicht zur Neusiedlung zugelassen und
nach ldngerem Umherwandern aufgerieben. Der Name wird iber-
einstimmend als Emsanwohner gedeutet '); da im Gebiet der Hase die
Chasuarier nachgewiesen sind, miissen sie also nérdlich des Hasegebiets
gewohnt haben. Ob sie sich bis an die Emsmiindung zwischen die
Friesen und Chauken geschoben haben, ist unsicher.

1) Namen auf —varii (germ. —warja) bedeuten Anwohner eines
Wassers. (Paul u. Braunes Beitr., Band 44, S. 355 ff.).
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Eine genaue Mitteilung iiber die Grenzen zwischen Chauken und
Friesen macht der Grieche Ptoleméus (etwa Mitte des 2. Jahrhunderts).
In seiner Geographie II, 11, 11 sagt er: Das Kiistenland bis zur Ems
bewohnen die Friesen, nach diesen kommen die kleinen Chauken bis
zur Weser (also in Ostfriesland und Nordoldenburg), dann die grofBe-
ren Chauken bis zur Elbe. Es ist nun die Frage, ob die Friesen
inzwischen von ihrem Kernland, dem niederldndischen Friesland, nach
Osten vorgedrungen sind und etwa ein von den Ampsivariern verlassenes
Gebiet besetzt haben. Dall die Chauken jemals westlich. der unteren
Ems gewohnt haben, wird nirgends berichtet. Die spiter aus den
Nachrichten verschwindenden Chauken wollen einige in den Franken
wiedererkennen, in deren poetischem Namen Hugen man den Namen
der Chauken sieht 2). Ebenso hat man in dem alten Gaunamen
Hugmerki (im 13. Jahrhundert Humerkeraland) 6stlich vom Lauwers
den Chaukennamen wiedererkennen wollen ?). Das wiirde darauf hin-
deuten, dal} die Friesen einmal bis zum Lauwers gewohnt, dann aber
in der ersten Etappe ihrer Ostausbreitung das jenseits, Ostlich des Lau-
wers liegende Gebiet besetzt und als Chaukenmark (= Grenzland) be-
zeichnet hitten. So interessant und beachtenswert diese Hypothese ist,
so 1aBt sich fiir sie ein Beweis nicht erbringen. Die Preisgabe des
westemsischen Gebiets durch die Chauken miifite jedenfalls schon vor
dem Bericht des Ptoleméus erfolgt sein, wenn er genau berichtet.

Die antiken Nachrichten iiber die Friesen konnen uns hier nicht
weiter beschéftigen, da sie zur Kldarung der das heutige Ostfriesland
angehenden Fragen nichts weiter beitragen.

Nach Ptoleméus bewohnen also um 150 die Kleinchauken Ost-
friesland. Die Chauken geraten aus uns unbekannten Griinden all-
méihlich in Bewegung. 47 fallen sie unter Fiihrung des Canninefaten
Gannascus in das untere Germanien ein, werden aber von Corbulo
zuriickgeworfen. 70 erscheinen sie mit den Friesen noch als Bundes-
genossen der Romer (Tac. Hist. XV, 79). Um 170 wird ihr Angriff
auf Belgien durch Julian abgeschlagen (Spartianus, Did. Jul. c. 1).
Merkwiirdig ist eine Nachricht bei Zosimus, III, 6 zum Jahre 358: Die
Sachsen, welche glauben, daB3 sie unter den dort wohnenden Barbaren
die stirksten sind an Mut, Kraft und Ausdauer in Schlachten, senden
die Quaden, einen Teil ihres eigenen Volkes, in das von den Rémern
besetzte Land aus ¢). Nun kommen die Quaden hier nicht in Frage,

2) so Dr. Wilser: Cornelius Tacitus’ Germania. 2. A. 1916, S. 30.
Anmerkung 70.

3) Hoops, Reallexikon II, S. 99.

4) Vgl. Jacobi S. 6.
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da diese im heutigen Mihren wohnten. Man hat daher geglaubt, statt
ihres Namens Chauken lesen zu diirfen. Leider verliert diese sonst so
wichtige Nachricht damit ihre Beweiskraft, sie wiirde sonst eine Stiitze
fiir die Hypothese sein, daf3 die Chauken sich mindestens z. T. mit den
Sachsen verschmolzen hitten.

Mit dem Erloschen der Macht und des Interesses der Romer sinkt
unser Gebiet wieder in ein urgeschichtliches Dunkel zuriick, um erst mit
der karolingischen Geschichtsschreibung und den Quellen iiber die
Christianisierung wieder zum Vorschein zu kommen.

Als einigermaBlen gesichertes Ergebnis darf gelten, dafl im
2. Jahrhundert die Friesen bis zur Ems wohnten, die Chauken 0Ostlich
davon, und dafl im 1. Jahrhundert in rdumlich nicht deutlich erkenn-
barer Ausdehnung an der unteren Ems die dann bald verschwindenden
Ampsivarier ihre Sitze hatten; der Chaukenstamm geht dann ebenfalls
verloren.

In der spiatmerovingischen Zeit ist Ostfriesland mit den angren-
zenden Ostlichen Gebieten friesisch, der Ostzug mul} bereits in den eigent-
lichen Jahrhunderten der Volkerwanderung eingesetzt haben; um die
Mitte des 9. Jahrhunderts erscheinen die Friesen im heutigen Nord-
friesland.

Uber den Ursprung der Friesen sind mehrere Hypothesen ausgestellt.

In dem &ltesten Warfengut befindet sich Keramik, die auf dstliche
Beziehungen hinweist. Die eigentliche friesische Keramik der 1. Periode,
das randgewellte GefaB, zeigt starke Verwandtschaft mit der batavischen
Keramik, diese wieder mit dem Kulturgut der Chatten. Boeles hilt
daher mindestens fiir einen Teil der friesischen Kultur die Herkunft aus
diesen Vorstufen fiir moglich, hélt die Sachlage aber noch nicht fiir
geniigend geklért, ebenso wenig, wie er einen einheitlichen Ursprung
der Friesen fiir erwiesen annimmt 5).

Professor Bremer-Halle hat auf der 1. Friesentagung in Jever
die Hypothese aufgestellt, daB3 der Ursitz der Friesen an der schleswig-
holsteinischen Kiiste zu suchen sei. Von dort sei ein Teil in urgeschicht-
licher Zeit nach dem niederlédndischen Friesland abgezogen, um in der
spiteren Ostwanderung mit der Spitze wieder in der Urheimat ein-
zutreffen. Die heutigen Nordfriesen bestdnden somit aus den sitzen-
gebliebenen Urfriesen und den Riickwanderern. Diese Hypothese ver-
folgt Dr. L. Peters ¢) weiter. Er sieht in den Ambronen das Stamm-
volk der Friesen, von denen ein Teil mit den Cimbern und Teutonen

) S. 84. Nach Tac. Germ. c. 29 sind die Batawer ein Teil der Chatten.
) Nordfriesland, S. 83.
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nach Italien zog und unterging, ein Teil iiber See nach Westfriesland
und dort den Friesenstamm herausbildete, ein Rest aber in der Heimat
blieb, der durch die spétere Riickwanderung vor dem Ausgehen in das
jutisch-ddnische Volkstum bewahrt blieb 7). Peters hilt die vorfriesi-
schen Marschsiedler in Westfriesland fiir keltisch, die anscheinend nicht
freiwillig ihr Land gerdumt hitten. Tacitus teilt die Friesen in die
Grof3- und die Kleinfriesen. Peters meint, dafl ,,Gro-“ immer das
Mutterland, ,,Klein-*“ eine Kolonie bedeute, und nimmt die Bezeich-
nung ,,GroBfriesen‘ bei Tacitus fiir die Ambronen-Friesen auf der cim-
brischen Halbinsel in Anspruch. Fiir die keltische Unterschicht der west-
friesischen Warfensiedler werden Bezeichnungen wie Terp fiir Warf
als keltischen Ursprungs angefiihrt.

Fiir die Bremersche Urfriesentheorie lassen sich einige Argumente
ins Feld flihren:

In dem iltesten Warfengut deutet manches auf ostliche Herkunft,
vor allem aus das Gebiet der unteren Elbe.

Im heutigen Nordfriesland gibt es starke mundartliche Unter-
schiede, die vielleicht auf die Zweiteilung Urfriesen-Riickwanderer zurtick-
zufiithren sind.

Die Friesen bilden mit den Angelsachsen, die England eroberten,
eine engverwandte Sprachengruppe. Man konnte diese Verwandtschaft
auf die Zeit zurilickfithren, in der die Ursitze der Angeln und Sachsen
denen der hypothetischen Ambronen-Friesen benachbart waren.

Gegen die Theorie spricht Folgendes:

Die Verwandtschaft des dltesten Warfenguts mit stlichem Kultur-
gut 148t sich auch im heutigen Ostfriesland feststellen. Wenn man die
Warfen von Jemgumerkloster und Emden wegen ihrer dem alten
Friesengebiet nahen Lage aufler Betracht 1d6t, so fanden wir die Uber-
einstimmung auch in Neuschoo, einem einwandfrei chaukischen Gebiet
wieder.

Die Gleichstellung der GroBfriesen bei Tacitus mit den vermuteten
Urfriesen in Schleswig-Holstein halte ich nicht fiir gestattet. Tacitus
hélt in der Darstellung der Volker eine Reihenfolge vom Unterrhein
nach Nordosten sorgfiltig inne. Nach der Schilderung der Friesen in
Kap. 34 sagt er zu Beginn des folgenden Kapitels: ,,Bis hierher haben
wir Germanien nach W e s t e n hin kennengelernt; nach Norden tritt es
in gewaltiger Ausbuchtung zuriick.” Dann behandelt er die Chauken,
im Kapitel 36 die binnenldndischen Cherusker u. a., um dann aus-
driicklich in Kapitel 36 aus die Bewohner der vorher erwidhnten Aus-

7)S. 95.
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buchtung zu kommen. Es besteht nach dem klaren Text des Tacitus
nicht die geringste Moglichkeit, die ,,GroBfriesen* nach Schleswig-
Holstein zu verlegen.

Die verwandtschaftliche Linie der eigentlichen Friesenkeramik zu
den Batavern, iiberhaupt nach den siidlicheren Gebieten, ist zu deutlich,
als dal man sie vernachlissigen diirfte. Soviel ich weil3, hat sich eine
solche Verwandtschaft zu den gleichaltrigen Kulturen Schleswig-Hol-
steins bisher nicht gezeigt, sie mifite aber gefordert werden.

Die inneren Zusammenhénge der friesisch-angelsédchsischen Sprach-
gemeinschaft sind wohl noch nicht ganz geklért. Es erscheint mir aber
mindestens der Erwédgung wert, wieweit der Einflul der nach Westen
wandernden, aber zum Teil im Warfengebiet wohnengebliebenen Angel-
sachsen sich geistig-sprachlich ausgewirkt hat. Eine sprachliche Uber-
fremdung hat Ostfriesland z. B. spéter durch die Niedersachsen erlebt.

Ich glaube daher, dal die interessante Theorie Bremers des Be-
weises heute noch ermangelt; dal man ihr zwar weiterhin nachgehen,
aber dariiber nicht andere Erkldrungsmoglichkeiten aus dem Auge
verlieren soll.

Nicht minder geklart, wie der Ursprung der Friesen ist die Frage,
welchen Anteil sie an der Bevdlkerung Ostfrieslands haben. Die Ein-
teilung des Landes in der Karolingerzeit in die Gaue: Emesga mit
Saterland, Federga, Asterga, Nordendi, Wanga, Riustri &) sagt
natlirlich nichts liber die urspriinglich stammesmaflige Beschaffenheit
der Einwohner. Die Schwierigkeiten liegen in den ungeklédrten Fra-
gen, ob 1. die Chauken das Land vollkommen gerdumt haben, 2. ob
die Friesen aufler dem Marschengebiet, das man ihnen wohl ohne
weiteres ganz zusprechen kann, auch die binnenldndische Geest besetzt
haben; die grofen Moore sind erst in den letzten Jahrhunderten be-
siedelt und fallen aus der Betrachtung heraus.

Weder geschichtlich noch urgeschichtlich 148t sich bisher der Beweis
erbringen, dal mit dem Schwinden des Chaukennamens das Schwin-
den des Chaukenvolkes selbst identisch ist. Fast alle taciteischen
Stammesnamen gehen in der Volkerwanderungszeit unter, im 5. Jahr-
hundert treten dafiir die Bezeichnungen fiir die inzwischen erfolgten
groflen Verschmelzungen auf, wie Sachsen, Franken, Alemannen usw.
So sind auch solche ehemals beriihmte Stimme wie die Cherusker nicht
verschwunden, sondern sie haben nur den Namen abgegeben. So sagt
auch das Verschwinden des Chaukennamens an sich noch nichts. Gewil3
sind Chaukenbewegungen nach Siidwesten deutlich erkennbar, und ihr

$) s. Karte b. Richthofen, Untersuchungen zur fries. Rechtsgeschichte
1882, 1I. Teil.
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teilweises Eingehen etwa in den Frankenstamm ist durchaus moglich;
es laBt sich aber ebensowenig von der Hand weisen, daBl ein Teil
des Stammes im Lande geblieben sein kann.

Wie weit die ganze oder teilweise Rdumung des Chaukenlandes
der AnlaB3 fiir die Westbewegung der Sachsen und die Ostbewegung
der Friesen, oder umgekehrt, wieweit die Ausdehnung dieser beiden
Stamme die Chauken in Bewegung gesetzt hat, ist vollig dunkel.

Ein etwa im Lande gebliebener Rest der Chauken miifite bald mit
den Friesen vollkommen verschmolzen sein. Wenn Innengrenzen
innerhalb einer Mundart etwa aus solche nicht mehr erkennbare Zu-
sammenhédnge zuriickgefiihrt werden diirften, dann miifite die Er-
forschung der in Ostfriesland immerhin deutlich erkennbaren Unter-
dialekte auch auf unsere Frage ihr Augenmerk richten.

Ebenso ungeklart ist das Verhidltnis zwischen den Friesen und
Sachsen (nicht mehr die alten Eroberer der Vdélkerwanderungszeit,
sondern die Niedersachsen in heutigem Sinne). Weiterhin nach Osten
haben die Friesen vor allem die Marschengebiete in Besitz genommen.
Man hat gelegentlich wohl die Gleichung: Marsch=Friesen, Geest=
Niedersachsen gebraucht, bewiesen ist sie nicht. Sundermann ?) kommt
aus Grund seiner Ortsnamenuntersuchungen zu dem rohen Ergebnis,
daB die friesischen Namen nie in ganz Ostfriesland geherrscht hétten,
sondern daf3 die niedersidchsischen Namen im Innern des Landes vor-
herrschten. Diese Frage ist deshalb so schwierig zu entscheiden, weil
zu Ende des 14. Jahrhunderts die friesische Sprache in Ostfriesland
vor der niedersidchsischen zu weichen beginnt und spéter ganz erlischt.
Nun 148t sich nachweisen, dafl niedersdchsische Formen auch da vor-
kommen, wo dltere Quellen einwandfrei friesische Formen zeigen; somit
sind niedersdchsische Elemente im heutigen Orts- und Flurnamenbestand
kein sicherer Beweis fiir eine urspriinglich niedersdchsische Bevolkerung.
Umgekehrt jedoch darf man dort, wo das friesische Sprachelement er-
starrt erhalten geblieben ist, friesische Bevolkerung annehmen. Wenn
z. B. friesische Formen wie Spetze (Spetzerfehn) gegen niedersidchsisch
Speke (Spekendorf, nordl. Kreis Aurich), Leitze (Meedland bei Oster-
sander, Kr. Aurich) gegen Leke, Bietze (Wasserldufe auf der Geest, z. B.
bei Bagband, Kr. Aurich; Bitzefeld, stidl. von Ostersander, Bitsche bei
Detern, Kr. Leer) gegen Bike (z. B. bei Apen in Oldenburg) stehen,
so mag man darin einen Hinweis aus friesische Besiedlung auBerhalb
des Marschengebiets erblicken, die ja fiir das Saterland erwiesen ist.

%) liber die friesischen und niederldndischen Bestandteile in den Orts-
namen Ostfrieslands, Emden 1901; Ergdnzungen und Berichtigungen dazu
von Borchling, Jahrbuch fiir niederdeutsche Sprachforschung XXVIII, 1902.

Zylmann, Ostfries. Urgeschichte. 12
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Das friesische Bauernhaus unterscheidet sich betrachtlich von dem
niedersdchsischen. Die Verbreitungsgebiete iiberschneiden sich jedoch,
friesische Gebiete wie das Saterland und Wursten haben den nieder-
sdchsischen Typus; in Ostfriesland herrscht sowohl in der Marsch wie
in der Geest das ostfriesische Haus. Von hier aus ist also keine Kla-
rung moglich ).

Ich habe die Verbreitung des sogenannten ,,mallen Jans‘ (eines
einfachen senkrechten Giebelzeichens auf alten Bauernhdusern, das etwa
den niedersidchsischen Pferdekdpfen entspricht) in Ostfriesland verfolgt,
aber noch keine Gesichtspunkte gewonnen, die uns hier dienen kénnten.
Im allgemeinen unterscheidet man in Ostfriesland zwei Menschen-
typen, einen kréftigeren, groflen, zur Fiille neigenden in der Marsch,
und einen hageren, drahtigen in der Geest. Wieweit diese vorldufig
beobachtete Erscheinung auf die Erndhrungsweise in den beiden Ge-
bieten oder auf stammesmaifBige Unterschiede zuriickgeht, miiite von
der anthropologischen Forschung ermittelt werden.

Soviel ist sicher: die genaue Abgrenzung der Friesen von den
Niedersachsen in Ostfriesland ist heute noch nicht moglich. Hoffentlich
fiihrt uns die zukiinftige Warfenforschung in allen diesen ungeklérten
Fragen weiter. Dazu ist vor allem eine Einsicht in die Ostlicher ge-
legenen Warfen dringend erforderlich.

Des weiteren ist eine genaue Untersuchung und typologische Ab-
grenzung der gesicherten chaukischen Keramik aus dem letzten vor-
christlichen und den ersten nachchristlichen Jahrhunderten gegen die
Formen der benachbarten Stimme, besonders der Friesen und Sachsen,
erforderlich. Ein erfreulicher Anfang dazu ist bereits gemacht worden.
Wenn schon frither Funde aus der genannten Periode an der Unterelbe
mit Funden aus Neuschoo manche Ubereinstimmung zeigten, so ist
durch die Untersuchung von Karl Waller ") an Funden aus der zweiten
Hilfte des ersten nachchristlichen Jahrhunderts in Oxstedt bei Ritze-
biittel nachgewiesen worden, dall die dortige einwandfrei chaukische
Keramik von gleichzeitigen Stiicken in Ostfriesland nicht zu unter-
scheiden ist, und dal an dem bisher vorliegenden Material eine
sichere Trennung der chaukischen von der friesischen Keramik noch nicht
moglich ist. Waller ist sogar geneigt (S. 168, Anm.) von einer
gemeinsamen Keramik der Friesen und Chauken zu sprechen. Es ist
aber durchaus moglich, wenn auf diesem Wege mit verfeinerten Unter-
suchungen an zukiinftigem, reicheren Material fortgeschritten wird,

19) 5. PeBler, Niedersiachsische Volkskunde, Hannover 1922, S. 97.
1) Chaukische Siedlungen an der Nordseekiiste.
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doch noch zu weitergehenden stammesmaifigen Unterscheidungen in
unserm Gebiet zu gelangen.

Der Gang durch die Urgeschichte Ostfrieslands hat gezeigt, daf3
uns in vielen wichtigen Fragen eine Antwort heute noch versagt ist.
iiber die Notwendigkeit, jedem neuen Bodenfunde sorgfiltig nach-
zugehen, braucht kein Wort gesagt zu werden.

Eins aber ist erwiesen: seit Jahrtausenden sind die grofBen, oft
nur undeutlich sich von dem urgeschichtlichen Hintergrunde abhebenden
Strémungen, die den nordisch-germanisch-deutschen Kulturkreis geformt
haben, durch unser kleines Land hindurchgegangen, um eine in ihren
Herkiinften und riickwiartigen Linien unendlich mannigfaltige Gegen-
wart zu schaffen, die trotz aller einebnenden Wirkung der geschicht-
lichen Zeit nur scheinbar geklart und einfach vor Augen liegt.



Lfd. Nr. des
Nr. Fundverz.
1

2
3 1
4 4
5 4
6 4
7 4
8 4
9 4
10 4
1 4

4

4
14 4
15 6
16 1
17 2
18 5
19 13
20 36
21 44
2la 56
22 60
28 62
24 64
25 67
26 77
27 80
28 86
29 97
30 98
31 103
32 112
33 117
34 118
35 120
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Verzeichnis der Abbildungen.

Museum Nr.

Leer

EH)
2

bR

»

Emden P76

Emden o.N.

Emden P 34
Emden P 52

Emden P 25
Hannover 1989
Leer 11

Emden P 38
Leer 37

Emden P 37
Hannover 1987
Leer 54

Leer 85
Emden P 97

Emden P 94
Emden, alte Nr.
E 35

Hannover 1976
Emden P 88
Emden P 91
Leer 91

Hannover 6088

Gegenstand und Fundort

Larrelter Urne, nach der Dissertatio
Harkenrohts

Ubersicht iiber die in den sechziger
Jahren des vorigen Jahrh. nach-
gewiesenen Bodendenkmaéler

Mesolithikum.
Hannover 24 204

Hammeraxt, Emden
Feuersteinbohrer, Meerhusen
Feuersteinschaber, Egels
desgleichen

Bohr- oder Schneidegerét, Egels
Klingenschaber, Egels
Messerspan, ebenda
Rundschaber od. Schneideplatte,ebda.
Handspitze, ebenda
Rundschaber, Plaggenburg
desgleichen, Meerhusen

Bohrer, ebenda

Doppelspitze, Middels-Osterloog

Neolithikum.

spitznackiges Feuersteinbeil, Nenn-
dorferfeld

desgleichen, Tannenhausen
diinnnackiges Feuersteinbeil, westl.,
Utarp

desgleichen, nordisch, Tannenhausen
dicknackiges- Feuersteinbeil, Aurich
desgleichen, Loga

Flachbeil, Feuerstein, Tannenhausen
Beil mit geschweiften Schmalseiten
Feuersteinhacke, Ostfriesland
Walzenbeil, Felsgestein, Veenhusen
Felsgesteinbeil m. gewdlbt. Nacken,
Rahe

Felsgesteinbeil, dicknackig, Threnerfeld
Arbeitsaxt, platter Nacken, Fels-
gestein, Plaggenburg

desgleichen, runder Nacken, Marx
jutl. Streitaxt, konkave Oberseite,
nach Aberg, 11, Abb. 57

desgl., konvexe Oberseite, Aurich
desgl., stark degeneriert, Holtland
mitteldeutsche Hammeraxt, Holtland
Beilhammer, Reepsholt

Gerdllkeule od.Grabstockbeschwerer
(mesol.), Wiesederfehn
Sichelmesser, Feuerstein, Plaggenburg
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Nr.

Nr. des-

Fundverz. Museum Nr.

133

Emden P 66
Emden P 92
Hannover 1970

Emden, alte Nr. E 196

Emden P 152
Leer 46

Leer 36
Hannover 1969
Leer 12

Leer 89
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Gegenstand und Fundort
Querpfeilspitze, Tannenhausen
Pfeilspitze, Schoo

desgleichen, Loga

desgleichen, Hesel

Griffdolch, Willemsfeld
Lanzenspitze, Loga
desgleichen, Holtland
geschliffene Spitze, Aurich
Morser mit Reibkeule, Plaggenburg
b. Brinkum

sogen. Schalenstein, [hrenerfeld

Steinzeitliche Keramik.

EmdenP 1
Emden P 15
Emden P 13
Emden P 14
Emden P 16
Emden P 8
EmdenP 6
Emden P 4
Emden P 17
Emden P 3
Emden P 7
Leer 68
Leer 72
Hannover 1980
Hannover

Hannover

Emden V 129
Emden P 142
Emden P 292
Emden P 124

Hannover 5450
Emden P 117

Hannover 7412-u. 7412a

Hannover 7410a
Hannover 6103
Hannover 6106
Hannover 6105
Emden P 144¢
Emden P 144b
Hannover 7402
Emden P 122a
Emden P 144a

Kragenflasche, Tannenhausen
Schale, ebenda

Krug, ebenda

Topfchen, ebenda

desgleichen, ebenda
Trichterrandbecher, Utarp
desgleichen, ebenda

desgleichen, ebenda

kleines Gefdl3, ebenda

Tonlo6ffel, ebenda .
Trichterrandbecher, Leer

TongefdB, Logabirum
Glockenbecher, ebenda

geschweift. Becher, Logabirumerfeld
Holzpflug, Walle

Fundkarte der diinnack. Steinbeile
desgleichen der dicknack. Steinbeile
Lageplan des Steingrabes von Tannenhausen

Bronzezeit.

goldene Sonnenscheibe, Moordorf
Bronzedolch, Westerholt
Randbeil, Kloster Thedinga
Tongefal3, Glanzdorf

Absatzbeil, norddeutscher Typus,
Plaggenburg

desgl., nordischer Typus, Leer
Lanzenspitze, Ochtelbur
Radnadel, Reepsholt

Pfeilspitze, Aurich

Bronzenadel, ebenda
desgleichen, Leer

desgleichen, ebenda

Nadel mit Knochengriff, Wiesede
Nippzange, ebenda
Rasiermesser, Aurich
desgleichen, Wiesede
desgleichen, ebenda



Lfd. Nr. des
Nr. Fundverz.
81 24
82 25
83 21
84 60
85a,b 61
86 62
87 63
88 64
89 65
90 69
91 33/34
9la 41
92 43
93 48
94 46
95 47
96 35
97 70
98 22
99

100

101 33
102 39
103 41
104 25
105 31
106 11
107 18
108 40
109 32
110 22
111 8
112 9
113 14
114 19
115 17
116 16
117 12
118 13
119 36
120

121 48
122 52
123 50
124 49
125 51
126 46
127 47
128 45

Museum Nr.
Hannover 6091
Hannover 6092
Hannover 7403
Emden P 135a
Emden P 135b
Emden P 136
Emden P 137
Emden P 138
Emden P 139
Leer 30
Hannover
Emden P 380
Hannover 7418
Emden P 405
Emden 382
Emden P 391
Emden P 362
Emden P 381
Emden P 305

182

Gegenstand und Fundort
Tiillenbeil, Plaggenburg
desgleichen mit Ose, ebenda
Messer mit Tiillengriff, Aurich
Bronzedraht, Ostrhauderfehn

2 Langkndpfe, ebenda

Armring, ebenda

Zwillingringe, ebenda
Lanzenspitze, ebenda
Tiillenmesser, ebenda

Halsring, Warsingsfehn.

goldene Schale, Terheide

Tongefd3 m. Schnurdsen, Reepsholt
desgleichen, mit kl. Henkeln, ebda.
desgl., m. Schnurdsen, Rabbelsberg
desgleichen, ebenda

desgleichen, ebenda

desgleichen, m. Knopfen, Galgenberg
desgleichen, Ostwarsingsfehn
desgl., mit Schnurdsen, Upstalsboom
bronzezeitliches Gréberfeld in
Logabirum, nach Kistenmacher
bronzezeitliche Fundkarte

Vorchristliche Eisenzeit.

Berlin 11530
Emden P 357
Emden P 389
Hannover 14 705
Hannover 14 703
Leer

Emden P 302
Emden P 288
Emden P 459
Hannover 7416
Emden P 307
Hannover 14 699
Hannover 7414
Emden P 485
Emden P 303
Hannover 14 701
Hannover 14 700
Hannover 7415
Leer 22

Hannover 7417
Hannover 28 534
Hannover 14 698
Leer

Leer 81
Hannover 7506
Hannover 7506
Hannover 7506

Stiicke von einem Bronzewagen, Remels
Tongefal3, Stapelmoor

desgleichen, Fundort unbekannt
desgleichen, Logabirumerfeld
desgleichen, Nortmoor

desgleichen, Neuschoo

desgleichen, Papenacker

Schale, Stapelmoor

Tongefal3, Holtland

randgewellter Rauhtopf, Logabirum
Tongefal3, Upstalsboom

desgleichen, Terheide

desgleichen, Harlingerland
desgleichen, Logaerfeld

desgleichen, Papenacker b. Loga
desgleichen, Leer

desgleichen, Esens

desgleichen, Harlingerland
desgleichen, Neermoor

Schnitt durch einen abgegrabenen
Hiigel in Neuschoo

TongefdB, Logabirum

desgleichen Bruchstiicke, Altfunnixsiel
randgewelltes Gefdl3, Logabirumerfeld
TongefdB, Logabirum

desgleichen, Detern

Bronzefibel, Aurich

desgleichen, ebenda
Fibel-Scheibenkopf, ebenda



Lfd.
Nr.

129
130

131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143

144
145
146
147
147 ate

148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173

23
21

21
21

séchs.
sichs.
sichs.
sichs.
séchs.
séchs.
séchs.
sichs.
sichs.
sichs.

—— 000NN AW

Nr. des-
Fundverz. Museum Nr.
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Gegenstand und Fundort

Nachchristliche Eisenzeit (Warfenzeit).

Hannover 24 2888 Tongefa3, Emden-Nesserland
Weener Scherben von Tongefifien, Jem-
gumerkloster
Weener desgleichen, ebenda.
Weener desgleichen, ebenda
Leer desgleichen, Neuschoo
Leer desgleichen, ebenda
Leer desgleichen, ebenda
Weener schlanker FuBBbecher, Jemgumerkloster
Weener randgewelltes Gefal3, Bruchstiicke, ebd.
Weener Randprofil v. glattrandigen GefaB, ebd.
Weener desgleichen, ebenda
Weener desgleichen, ebenda
Weener desgleichen, ebenda
Hannover 24 291 randgewelltes Gefall, Emden-Nesserland
Weener Henkelstiick von glattrandigem Ge-
faf, Jemgumerkloster
Weener desgleichen, ebenda
Weener desgleichen, ebenda
Emden P 176 Tongefal3, Knocksterschleuse
Emden P 230 desgleichen, Larrelt
Hannover 2 Lageskizzen und ein Tongefdl3
1. Warfenperiode, Eppingawehr
Leer Topferofen, Bruchstiicke, Neuschoo
Weener VerschluBscheibe, Jemgumerkloster
Weener Henkel- und Halsstiick, ebenda
Weener Henkel, ebenda
Weener Bodenscherbe, ebenda
Weener Bronzefibel, ebenda
Weener Bronzering mit Osenlaschen, ebenda
Weener Bronzehaken, ebenda
1 Leer Terrasigillatascherbe, ebenda
Hannover 4223,4 Bronzeeimer, Bruchstiick, Leer
16 Leer 77 rom. Olldmpchen, Ostfriesland
17 Leer 78 desgleichen, ebenda
Emden P 548 Tongefal3, Emden-Fehntjertief
Emden P 629 desgleichen, Bruchstiick, Upleward
Emden P 282 eiserne Schere, Emden
Emden P 177 Griff aus Knochen, ebenda
1 Hannover 11 028 TongefaB3, Holtgast
4 Norden desgleichen, Nordorf
8 Emden P 370 desgleichen, Ochtersum
11Emden P 260 desgleichen, Warsingsfehnpolder
12 Weener desgl., Bruchstiick, Jemgumerkloster
12 Weener desgleichen, ebenda
12 Weener desgleichen, ebenda
15 Emden P 428 desgleichen, Emden
20 Emden P 400 Tongefal3, Grimersum
23 Hannover 7420 desgleichen, Jennelt



Lfd. Nr. des

Nr. Fundverz.
174 sichs. 29
175 sachs. 30
176 sachf. 31
177 sdchs. 33
178 sdchs. 35
179 sdchs. 40
180 sdchs. 10
181 sdchs. 25
182 sdchs. 13
183 sdchs. 14
184 5

185 18

186 14

187 6

188 7

189 siachs.5
190 97

191 95

192 108

193 120

194 140

195 125

196 131

197 117

198 133

199 122

200 144

201 156

202 163

203 164

204 167

205 21

206 21

207 179

208 180

209 177

210 178

211 182

212 184

213 22

214 40

215 40

216 61

217 69

218 78

219 81

220 84

221 80

222 mer.kar. 9
223 mer.kar. 6
224 mer.kar. 3
225 mer.kar. 7
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Museum Nr. Gegenstand und Fundort

Emden P 367 desgleichen, Lintel

Emden P 436 desgleichen, Bruchstiick, ebenda
Emden P 438 desgleichen, ebenda

Hannover 29 089 desgleichen, Ostermarsch

Emden V376  Tongefall, Fundort unbekannt
Emden P 549 desgleichen, ebenda

Emden P 535 desgleichen, Werdum

Emden P 360 desgleichen, Galgenberg b. Dornum
Emden P 343 desgleichen, Wischenborg

Emden P 170 Bronzeschliissel, ebenda

Hannover 16 858 Tongefal3, Brinkum
Hannover 16 877 desgleichen, ebenda
Hannover 16 869 desgleichen, Bruchstiick, ebenda

Hannover 16 859 Bronzeschere, ebenda
Hannover 16 860 Bronzeschiissel, ebenda

Norden Tongefal3, Nordorf

Emden P177 Pfriemengriff, Emden

Emden P 220 Knochennadel, Canum

Emden P 248 desgleichen, Rysum

Emden P 278 Knochenkamm, Canum

Emden V 284  desgleichen, Woquard

Emden V 352  desgleichen, Grimersum

Emden P 213 desgleichen, Loquard

Berlin 116031  desgleichen, Critzum

Emden P 205 desgleichen, Loquard

Emden P 237 desgleichen, Fundort unbekannt

Emden P 166 Knochenschlittschuh, Emden-
Koénigspolder

Hannover 1922  desgleichen, Uttum

Emden P 158 Netzsenker aus Felsgestein, Reersum

Leer 17 desgleichen aus Ton, Leer

Emden P 289 desgleichen, Jarssum

Weener Feuerbock aus Ton, Jemgumerkloster

Weener desgleichen, ebenda

Emden P 20811 Spinnwirtel, Jarssum

Emden P 208b  desgleichen, ebenda

Weener desgleichen, Jemgumerkloster

Emden V 274  Spielscheibe, Ditzum

Emden P 246 desgleichen, Woquard

Emden P 271 Spinnwirtel mit der Spindel, Fundort

Berlin 11603:4

unbekannt
Tongefal3, Bruchstiicke, Critzum

Emden V 503  desgleichen, Fundort unbekannt
Emden V 503  desgleichen, ebenda

Emden P 301 Kugeltopf, Papenacker b. Loga
Emden P 402 desgleichen, Loquard

Emden V 539  desgleichen, Fundort unbekannt
Emden V276  Stielnapf, Ditzum

Emden V 207b  Stielpfanne, Grimersum

Emden P 204 Stielnapf, ebenda

Emden V422  Tongefal3, Fundort unbekannt
Emden V392  desgleichen. Galgenberg b. Dornum
Emden P 169 Sch%ﬁssel, Wischenborg

Emden P 134 desgleichen, Galgenberg b. Dornum
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Fundverz.

mer. kar. 2
mer. kar. 10
mer. kar.11
mer. kar. 12
mer. kar. 13
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Museum Nr.

Emden P 161
Emden
Hannover 1863
Leer 31

Leer 32

Gegenstand und Fundort

Trinkglas, Wischenborg

german. Langschwert, Upstalsboom
dezgleichen, Strudden

desgleichen, Leer

desgleichen, ebenda

der Plitenberg bei Leer

Bohlenweg, GroBsander

desgleichen, Oltmannsfehn
Moorleiche, Marx-Etzel, nach Hahne,
Moorleichen, Tafel VI, Abb. 2
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Verzeichnis der wichtigsten Personen-, Orts- und

Sachnamen.
Ambronen-Friesen 174 Frauenberg 84
Amisia 152 Friesen 110, 150, 152 f., 1711t.
Ampsivarier 172 friesisches Bauernhaus 178
Ancyluszeit 6 f. friesische Ortsnamen 177

Arbeitsiaxte 39 f., 41, 61, 68
Arends, Fridrich 17
Azilien 6

Bataver 176

Bernsteinperlen 68

Bevolkerung, bronzezeitliche 92 f.
Bevolkerung, eisenzeitliche 110
Bevolkerung, steinzeitliche 69f.
Bodendenkmadler, Nachweise 21 ff.
Bodenniveauschwankungen 4, 10
Bohlenwege 165 ff.

Bonifacius 159

Brandbestattung 87, 89

Brandes 19

Brenndfen 150

Bronzewagen von Remels 106
Bronzezeit 8, 11, 20, 58, 72 ff.

Campignien 6

Chasuarier 172

Chauken 13, 110, 141, 150 ff,, 171 ff.
chaukische Keramik in Oxstedt 178
Cimbern und Teutonen 9, 174
Chronologie, absolute 2, 6
Chronologie, relative 5

Deichbau 97, 143 f.
Dreiperiodensystem 17, 19
Drusus 151

Einbaumfunde 164
Einzelgréber, neol. 70
Eisenzeit 20, 95 ff.
Epipaldolithikum 6
Eppingawehr 114, 144

Felsgesteinbeile 38 f.
Festpunkte, geologische 5
Feuerbocke 129, 157
Feuersteinbeile, dicknackig 59
Feuersteinbeile, diinnackig 58
Feuersteinbeile, spitznackig 54
Flachbeil 36

Flachgraberfeld 103

Galgenberg 89 f., 131, 135, 137
Ganggraber 53

Germanen 110

Germanikus 151, 172

van Giffen 139ff.

Givers uf den Sant 163

Glitter 128, 157
Glockenbecher 53, 69
Goldschalen von Terheide 78f., 92
Godlinze 154

Gotiglazial 6

Griftdolch 65

Grenzhorizont 8, 93
Gudrunlied 163

Hakenpflug von Walle 55 f.
Hallstattkultur 95
Hammerixte, neol. 63
Harkenroht, Isebrandus 12
Harkenroht, Isebrand Eilard 12
Hegelingerland 163
He%goland, neol. 92
Hockerbestattung 160

Jacob-Friesen 6, 20, 32, 72, 93
Jemgumerkloster 113, 143, 148, 150f.
Ingvaonen 110

Isostasie 4

karoling. Kulturgut 137, 139, 146
Keltomanie 18

Keulenkdpfe 63

Klimasturz 8

Knochenkdmme 127, 156
Knochennadeln 125, 155
Knochenschlittschuhe 128, 157
Kossinna 70 f., 109
Kragenflaschen 68

Kugeltopfe 121, 160

Langschwerter 163

Lanzenspitzen, neol. 64
Lanzenspitzen, bronzezeitlich 78, 89
Laténekultur 95

Leichenbestattung 73

Lex Frisonum 159

Limnaeazeit 8

Litorinazeit 7



Maglemose 6 f.

malle Jan 178

merowingische Ware 137, 161
Mesolithikum 6f., 10 f., 25 f.
Mikrolithen 26

Moorleichen 169 ff.

Moor, Funde unterm 29 f.
Miiller-Reimers 21
Muschelhaufen 6, 25 f.
Museen mit ostfries. Funden 20

Neolithikum 32 ff.
Neuschoo 97, 110
Netzsenker 129, 157
Nienburger Typus 107
Normannen 162

Pfeilspitzen, neol. 64

Pfeilspitzen, bronzezeitl. 77, 90
Plittbolzentypus 63

Plinius 141 £., 172

Plitenberg 12, 18, 163
Pollenanalyse 5
provinzialrémische Funde 131, 146
Ptolemé&us 152, 173

Rabbels- oder Radbodsberg
12, 18, 81 89

randgewellter Rauhtopf

107, 109, 148 f.
randgewellter Warfentopf 148
RiBglazial 2
Romer 150 f.
romische Funde 131, 146
romische Miinzen 152
Rose 19
RoBberg b. Leer 89
Roststiitzen 129, 157

Sachsen (Altsachsen) 153
sdchs.-fries. Mischkeramik 154
siachsische Funde 133, 146, 153

Schalenstein 65

Schiffahrt, neol. 92
Schlittenkufen 128, 157
Schwantes 95

Solarkonstante 1

Sonnenkult 87

Sonnenscheibe, goldene 75, 85 f.
Spielscheiben 129, 158
Spinnwirtel 129, 158
Steilkdimme 156

Steinsdgen oder Sichelmesser 64
steinzeitliche Keramik 49 ff., 65ff.
Stielndpfe 123, 161

Stielpfannen 123, 161

Streitaxt, jiitl. 61

Tannenhausen 16, 17, 19, 33, 35, 36,
37,42,45,49 1., 65 ff., 78

Tardenoisien 6

Tergast, Dr. med. 19

Tiemjans- oder Thymiansberg 85

tribunalia (Plinius) 146

Trichterrandbecher 50 f.

Ubbo Emmius 11

Upstalsboom 12, 78, 89 f., 97, 103
Urfriesentheorie 9, 174 f.
Urnenfriedhof 103 ff.

Utarp 50, 67

Walzenbeile 54

Warfen 9, 18, 25, 140, 145
Warfenkultur 96

Webgewichte 129, 157

Webgitter (Webkdamme) 127, 156
Weihgeschenke, neol. 64
Weihgeschenke, bronzezeitl. 91 f.
Westgermanen 110

Wikinger 162

Wikingerware 139

Yoldiazeit 6 f.
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Mein Abenteuer mit der Vorgeschichte

Die Vorarbeiten flir meine ,,Ostfriesische Urgeschichte® sind durchaus
prosaischer Natur, doch kam mir dabei auch die Aventiure hier und da zur
Hilfe. Sie bewirkte zum Beispiel, da3 zur rechten Zeit der Lehrer Ketteler
zur Stelle war und die Bedeutung der Holzstiicke erkannte, die von anderer
Seite gekauft, dann aber in der heilen Sonne liegengeblieben waren. Der
verstdndnisvolle Landrat beschlagnahmte auf meine Bitte den Fund. Ich
erhielt Nachricht, ging sofort hin, der Finder konnte mir die Fundstelle
genau angeben. Ich entnahm Moorproben, die mit Hilfe der Pollenanalyse
das Alter von etwa 1700 — 1600 v. Chr. (Frithe Bronzezeit) ergaben. Es
handelte sich um einen aus einem Eichenstamm geschnittenen Hakenpflug,
der an dem unteren Ende ein breites Stiick als Pflugsohle trug, in die ein
Loch fiir einen Stab als Handgriff gebohrt war. Der am Stock haftende
Zughaken wies — da in Nackenhohe — auf Rinder als Zugtiere hin.
Die zwangsldufige SchluBfolgerung: Der Pflug diente im Friihling bei
der Einsaat, sein Eigentiimer erntete im Herbst — also waren es keine
umherstreifenden Jager und Sammler mehr, sondern der Pflug stammte aus
der Zeit der seBhaften Bauern. Heute steht der Pflug im Landesmuseum in
Hannover.

Und nun die Aventiure: Wire nicht zur rechten Zeit der Lehrer Ketteler zur
Stelle gewesen und hétte der Landrat nicht das Eigentumsrecht der Kéufer
beiseite geschoben, so wire der Fund den Weg alles Irdischen gegangen
und die Urgeschichte unserer Heimat um eine wichtige Erkenntnis drmer.

Ich erwidhnte das Rind als Zugtier. Wenn man so smakelk over die olle
Tiden simeleert, dann kummt man van't Hunnertste in't Dusendste. Es
ist nachgewiesen, daf} in alten Zeiten, als bares Geld eine noch gréfere
Mangelware war als heute, Vergehen unterhalb von Mord und Totschlag
mit einem oder mehreren Rindern gesiihnt wurden.

Doch weiter zu meinen Aventiuren. 1927 wurden in Jemgumkloster an
der Unterems beim Ausgraben von Ziegeleierde betrichtliche Funde
einer fritheren Kultur gemacht. Ich besuchte die Stelle und fand unter
anderem eine dunkelrote Zerra sigillata, die im Gebiet von Rhein-Zabern
hergestellt worden war, ferner eine gelbe, die aus den Sigillatawerken des
Argonnenwaldes stammte. Waren die Funde durch den damals blithenden
friesischen Handel oder durch Raubziige in unser Kiistengebiet gekommen?
,,Krieg, Handel und Piraterie, dreieinig sind sie, nicht zu trennen!*

Als weiteres Beispiel moge die Geschichte der goldenen Sonnenscheibe
dienen, die 1910 in Moordorf bei Aurich gefunden wurde. Sie hat einen
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Durchmesser von 14,5 cm, wiegt 36,17 g und besteht aus reinem Gold.
Die Ornamente deuten auf kultische Verwendung, ein hervorstehender
Haft berechtigt zu der Annahme, daB3 sie bei Zeremonien der Sonnen-
verehrer auf einem Kultwagen umhergefahren wurde.

Der Finder freute sich iiber seinen schonen Fund und stellte ihn in seinen Schapp,
wo er neun Jahre lang blieb. Dann kam ein Auricher Althéndler, erwarb die
Sonnenscheibe fiir den fiirstlichen Preis von einem Reichstaler und verkaufte
sie weiter, sicher nicht um einen Gotteslohn. Thr weiterer geschichtlicher Weg
ist so dunkel wie ihr vorgeschichtlicher, denn es ist erwiesen, daf3 derartige
Scheiben in Irland hergestellt wurden: Man hat dort viele gefunden. Unsere
Scheibe wurde weiterverkauft und erstanden, gelangte nach Miinchen und von
dort nach London in das Britische Museum — ein kleiner beigefligter Zettel
nannte als Fundgebiet Ostfriesland. Uber das Zentralmuseum in Mainz kam
die Scheibe schliefflich ins Landesmuseum Hannover. Dessen Direktor, Dr.
Jacob-Friesen, schickte mir ein Foto, das ich in allen ostfriesischen Zeitungen
verdffentlichte, den ersten Finder auffordernd, sich gegen eine Belohnung bei
mir zu melden. Nach mehreren Wochen kam Vitus Dirks zu mir und sagte:
,Ich harr dat Dings wall funnen!* Auf die Frage, weshalb er so spit kdme,
erklirte er, da3 er keine Zeitung lese, der Bécker habe ihm aber ein Brot in
eine Zeitung gepackt, und in eben dieser Zeitung habe er das Bild gesehen.
Ich lieB mir die Fundstelle zeigen, ging aber vorher zum Pastor, der mir auf
meine Frage nach der Glaubwiirdigkeit des Finders erklérte, die Aussagen des
braven Vitus seien ebenso echt wie das Gold der Scheibe. Ich untersuchte die
Fundstelle, bestimmte die Zeit und berichtete das Ergebnis nach Hannover.

Und das war die Aventiure: Hitte die Scheibe nicht ein Zettelchen mitgefiihrt,
hétte Vitus Dirks nicht an einem bestimmten Tag ein Brot gekauft und der Bécker
ihm nicht die Sonnenscheibenzeitung als Einwickelpapier mitgegeben, dann
wiren die Prahistoriker wieder einmal um eine Erkenntnis &rmer geblieben.

Noch eine Aventiure: Ich kam in ein Dorf im Kreis Leer und sah, wie ein Bauer
etwas in einen Baum héngte. Ich trat ndher und erkannte ein Stiickchen Darm von
einem frischgeschlachteten Rind, das an einer Leiter hing. Auf meine Frage, was
das zu bedeuten habe, sagte er: ,,Dat is de Wod!* Nach einem unvermeidlichen
Kopke Tee und Abschiedshiandedruck reimte ich mir die Geschichte zusammen.
Einst wurden dem maéchtigen Wodan Opfer gebracht, der noch in spéteren
Zeiten als der fliegende Focko am Himmel sein Wesen oder Unwesen trieb. In
ganz frither Zeit brachte man ihm Menschenopfer, spéter schlachtete man ihm
ein Rind, und schlief3lich lie3 man es bei einem kleinen Teil des Gedarms sein
Bewenden haben. Und ich hatte erfahren, daf3 ein Rest des alten Glaubens, wenn
auch nicht mehr verstanden, ein Jahrtausend tiberdauerte.
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Aber der alte Wodan hatte noch mehr im Sack. Ein Attribut seines Wesens
waren die Hufeisen seines Schimmels. Wodan galt als der Herr iiber
Gefahren aller Art, von ihm hing es ab, ob bei einem Gewitter der Blitz
in ein Haus einschlug oder nicht. Das Hufeisen wurde ein Symbol der
Wodansverehrung. Und obgleich seit tausend Jahren niemand mehr an
Wodan glaubt und an die Zusammenhinge denkt, findet sich das Hufeisen
noch heute an manchen Héusern iiber der Eingangs- oder der Stalltiir.

Eine Aventiure von besonderer Art moge den Beschlul machen. Die
stidliche Nordsee war in grauer Vorzeit Festland. Ich kam auf folgende
Gedanken: War das Gebiet ehemals Festland, dann konnten dort
Menschen gewohnt haben, die Werkzeuge wie Schaber, Bohrer und
Pfeilspitzen benutzten. Diese konnten durch die Meeresstromungen nach
und nach vom Nordseegrund, dem einstigen Festland, weggespiilt und
an den Strinden der Inseln angespiilt und abgelagert worden sein. Meine
Suche am Strand hatte einen ungeahnten Erfolg: Ich barg eine grofie
Zahl mesolithischer (mittelsteinzeitlicher) Werkzeuge, die etwa acht-
bis zehntausend Jahre alt sind und mit Funden am Brookzeteler Meer
iibereinstimmen. Der ostfriesische Raum war also weit vor den Chauken,
denen die Friesen folgten, von Menschen bewohnt.

Die Natur ist die grof3te Aventiure: Kontinente bewegen sich, hohe Ge-
birge werden abgetragen, weites Land versinkt oder steigt empor.

Peter Zylmann
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Im Verlage von August Lax, Hildesheim und Leipzig, ist endlich das lang ersehnte
Werk aus der Feder unseres Landsmannes Peter Zylmann als Band 2 der Darstel-
lungen aus Niedersachsens Urgeschichte erschienen. In dem 185 Seiten umfassenden
Werk beschreibt der Verfasser die aus den verschiedenen Zeitabschnitten vorliegenden
Fundgegenstéinde - von denen uns die wichtigsten durch wohlgelungene Zeichnungen
in

234 Abbildungen vor Augen gefiihrt werden - und kniipft daran ausfiihrliche Darstel-
lungen iiber den Entwickelungsgang der ostfriesischen Urgeschichte an.

Ausgehend von den geologischen und klimatischen Verhéltnissen des Landes, der
Entwickelung der urgeschichtlichen Erkenntnis und den élteren Nachweisen iiber die
urgeschichtlichen Bodendenkmaler fiithrt uns der Verfasser zuerst ein in die mitt-
lere Steinzeit, das sogenannte Mesolithikum, mit roh bearbeiteten Geréten aus Feu-
erstein. Besonders reichhaltig sind die Funde aus der néchstfolgenden Epoche, dem
Neolithikum oder der jlingeren Steinzeit: Feuersteinbeile und Streitdxte, Lanzenspit-
zen und Dolche, steinzeitliche Keramik, Hiinengriaber und Ackergeréte erfahren eine
ausfiihrliche Behandlung und er6éffnen uns einen Einblick in das Leben und Treiben
unserer Vorfahren in weitzuriickliegenden Zeitaltern.

Der folgende Abschnitt behandelt das ,,gliickliche Zeitalter der Bronze. An den
Abbildungen erkennt man das stdndige Fortschreiten der Kultur. Die Geréte erhalten
zierliche Formen und sind z. T. so kunstvoll angefertigt, da3 sie noch jetzt unsere
vollste Bewunderung erwecken. Besonders genannt seien hier nur die stilvolle Gold-
scheibe von Terheide, die goldene Sonnenscheibe von Moordorf und verschiedene
Waffen und Schmuckgegenstinde.

In der Eisenzeit, die der Verfasser in verschiedene Abschnitte gliedert, und die etwa
von 1800 bis 750 v. Chr. (hier verwechselt Wildvang die ostfr. Bronze- und Eisen-
zeit?) reicht, lernt der Mensch die Verarbeitung des Eisens kennen und sich daraus
seine Waffen und Geréite formen.

Bis dahin gab es noch keine Marsch, und nur die Geest war besiedelt. Inzwischen
aber hatte sich am Rande der Geest ein Marschensaum gebildet und wurde nun auf
kiinstlich errichteten Wohnhiigeln, den sogenannten Warfen besiedelt. Damit werden
wir dann in den letzten Abschnitt der Urgeschichte die Warfenzeit, eingefiihrt, die mit
der Errichtung der Deiche zum Abschluf3 gelangt.

Im besonderen wendet sich alsdann der Verfasser noch den Bohlenwegen und
den Moorleichen zu und beschlie8t sein Werk mit einer Erdrterung tiber Friesen und
Chauken. Ein Verzeichnis der Abbildungen und der wichtigsten Personen-, Orts- und
Sachnamen erleichtert das Bestimmen und die Einordnung ganz wesentlich.

Das Werk ist nicht erschdpfend und abschlieSend und soll es auch gar nicht sein.
Immer wieder werden neue Funde ans Tageslicht gebracht und erweitern unse-
re Kenntnisse von der Urgeschichte. So konnten auch die in letzter Zeit von Rink
gemachten wichtigen Feststellungen, darunter das Palisadengrab von Remels, die
steinzeitliche Siedlung zwischen Leer und Loga mit den verschiedenen Feuerstellen
und dem Steinbeil, sowie die Ergebnisse seiner Ausgrabungen bei Grimersum usw.
nicht mehr mit aufgenommen werden.



Aber trotzdem wird der Zweck des Buches, das Interesse an urgeschichtlichen
Dingen im Lande selbst anzuregen, voll und ganz erreicht. Vor allen Dingen wird
es dem Lehrer, dem ,,unentbehrlichen Helfer fiir die Sicherstellung kiinftiger Funde
und Vermittler urgeschichtlicher Kenntnisse* die Moglichkeit fiir die Vertiefung des
heimatkundlichen Unterrichts geben und ihm eine unentbehrliche Stiitze sein, der vom
PreuB3. Kultusminister am 17. Mérz d. J. erlassenen Forderung einer verstirkten Pflege
des urgeschichtlichen Unterrichts gerecht zu werden.

Eine griindliche Arbeit von dauerndem Wert ist getan, eine Arbeit, fiir die wir Ost-
friesen dem Verfasser nicht genug danken konnen. Moge das Werk ein Ansporn sein,
mehr noch als bisher auf die Bodenfunde zu achten und sie fiir die weitere Forschung
sicher zu stellen. Besondere unsere Moore enthalten bei ihrer konservierenden Kraft
noch viele Kulturgegensténde die im lockeren Sandboden lédngst verfielen. Werden sie
angetroffen, so unterlasse man es, sie zu reinigen, da sich aus den anhaftenden Moor-
brocken mit Hilfe der Pollenanalye das jeweilige Alter mit ziemlicher Sicherheit noch
feststellen 146t.





